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Vorwort

Quellen auslegen - das ist das Hauptgeschift aller Historiker:innen. Dieses
Buch mochte in die Praxis des Umgangs mit historischen Quellen im Rahmen
der Theologie einfithren und zugleich zum Nachdenken iiber die heutigen Vo-
raussetzungen historisch-theologischer Arbeit mit Quellen anregen. Es verbin-
det daher die praxisorientierte Einfihrung in die Methodik historischer For-
schung mit Hinweisen auf die gréleren philosophischen, kultur- und literatur-
wissenschaftlichen Diskurse der vergangenen Jahrzehnte. Wir verwenden fiir
dieses Anliegen das Bild einer ,,Denkwerkstatt mit Werkzeugkiste®. Dass die
hochkomplexen Diskurse stark verkiirzt, oft nur fragmentarisch ausgefiihrt
sind, ist uns bewusst. Aber wir wollten deutlich machen oder zumindest an-
deuten, dass wissenschaftliche Methodik selbst dem historischen Wandel un-
terliegt und dass sie nicht unkritisch tibernommen werden kann, sondern
kreativ und kontextsensibel weiterentwickelt werden muss.

Konzipiert und geschrieben ist das Buch fiir alle, die sich die historisch-
theologische Methodik aneignen und sie kritisch-konstruktiv reflektieren
mochten, sei es in der gemeinsamen Erarbeitung der Methodik im Proseminar
oder im Selbststudium, sei es als Begleitung spiterer Forschungsarbeiten fiir
Qualifikationsarbeiten von der Seminararbeit bis zur Dissertation. Je nach
Kontext und individuellem Interesse kann das Buch vollstindig oder nur in
Ausziigen gelesen werden. In der Einleitung geben wir Hinweise zum Gebrauch.
Wir danken dem Forschungskolloquium des Instituts fiir Historische Theologie
der Universitit Bern sowie den Proseminaren 2019 bis 2021 und namentlich
Dr. Maria Lissek als Dozentin fiir kritische Riickmeldungen zum Manuskript.

Als wir anfingen, tiber das Buch nachzudenken, waren mit den Werken
von Christoph Markschies (1995) und Uwe Kithneweg (2000) zwei Methoden-
biicher fiir Kirchengeschichte in Gebrauch und seit tiber 20 Jahren keine
neuen geschrieben worden. Nun erscheinen gleich zwei kurz hintereinander.
Die Zeit war offenbar reif dafiir. Wahrend wir das Manuskript fiir das vorlie-
gende Buch fertigstellten, erschien die ,Methodik der Kirchengeschichte von
Tobias Jammerthal, David Burkhart Janssen, Jonathan Reinert und Susanne
Schuster bei Mohr Siebeck in Tiibingen. Wir sehen in dieser Vielfalt eine Be-
reicherung und die Moglichkeit, verschiedene Ansitze zu vergleichen und
miteinander ins Gesprich zu bringen. Welchen spezifischen Beitrag leistet das
vorliegende Buch?

Die erste Besonderheit deutet sich bereits im Titel an. ,,Historische Theo-
logie“ - und nicht, wie im deutschen Sprachraum wblich: Kirchengeschichte -
ist die Fachbezeichnung, die seit den 1990er-Jahren auch unserem Institut in
Bern den Namen gibt. Hinter dem Buch stehen zahlreiche Reflexionen und
fortwihrende Gespriche dariiber, was unsere Vorfahren mit dieser Bezeich-
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nung nahelegen wollten. Wir versuchen unsere Antworten zu geben - in der
Hoffnung, dass sie den Leser:innen Denkanstofle zu eigenen Zugédngen zum
Fach vermitteln kénnen. Die hier vorgestellte fachliche Methodik ist aber un-
abhingig davon, ob das Fach als ,,Kirchengeschichte®, ,,Geschichte des Chris-
tentums® oder ,,Historische Theologie“ bezeichnet wird. Die zweite, damit zu-
sammenhdngende Besonderheit haben wir schon genannt: Sie liegt in der Ver-
bindung von praktischer Einfithrung und theoretischer Reflexion. Eine dritte
Besonderheit besteht darin, dass dieses Buch von einer Fachvertreterin fiir die
Altere - Antike und Mittelalter umfassende - und einem Fachvertreter fiir die
Neuere (von der Frithen Neuzeit bis in die Gegenwart sich erstreckende) Ge-
schichte des Christentums gemeinsam geschrieben wurde. Wir hoffen, damit
allen Epochen der christlichen Geschichte und ihren Anforderungen an eine
sachgerechte Methodik gerecht zu werden. Die ausfiithrlichen Anwendungsbei-
spiele decken alle Epochen ab und berticksichtigen auch den Entstehungskon-
text des Buches in der Schweiz. An einigen Stellen weisen wir auf epochenspe-
zifische Unterschiede im Blick auf Fragestellungen, Quellenbestinde und Me-
thoden hin. SchlieSlich besteht eine vierte Besonderheit darin, dass wir unter
»Quellen“ nicht allein Texte verstehen, sondern auch Bilder einbeziehen. So-
weit uns bekannt ist, bieten wir zum ersten Mal einen Ansatz fiir eine eigene
Methodik zur Analyse und Interpretation von ikonographischen Quellen im
Rahmen Historischer Theologie bzw. der Kirchengeschichte. Damit méchten
wir der enormen Bedeutung Rechnung tragen, die Bilder in der Geschichte
des Christentums hatten und haben.

Auch Sprache ist historischem Wandel unterworfen. Wir haben uns be-
miiht, eine inklusive Sprache zu finden, die zugleich gendersensibel und gut
lesbar ist. Bei Pluralformen verwenden wir einen Doppelpunkt, der anzeigen
soll, dass simtliche Geschlechter gemeint sind. Im Singular haben wir uns fiir
einen Wechsel zwischen weiblichen und mannlichen Formen entschieden, wo-
bei die konkrete Wahl zufillig ist und exemplarisch verstanden werden soll. In
der Beschreibung historischer Ereignisse und Personen haben wir dasjenige
Genus benutzt, das dem Selbstverstindnis der jeweiligen Personen nach heuti-
gem Kenntnisstand am ehesten entspricht. Wir hoffen, dass dieser Kompro-
miss sich bei der Benutzung des Buches bewidhrt. Auch in dieser Hinsicht ver-
danken wir den Mitarbeiter:innen am Institut fiir Historische Theologie in
Bern wichtige Diskussionen und Impulse.

Fiir die Grafiken danken wir Amer Aiyub, fiir das Lektorat Birgit Knape, fiir
die Betreuung des Manuskripts Dr. Jan-Pieter ForSmann und Lea Eggers, fiir die
Literaturangaben Anna Lerch und fiir die Registererstellung Sina von Aesch und
Anna Lerch.

Bern, im Juni 2023 Katharina Heyden und Martin Sallmann
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Der Historischen Theologie, wie wir sie auf den folgenden Seiten verste-
hen und entfalten méchten, geht es um das verstehende Nachvollziehen und
kritische Reflektieren der Inanspruchnahme des Christlichen in tiber zweitau-
send Jahren Geschichte des Christentums. Die Formulierung ,Inanspruch-
nahme des Christlichen haben wir von dem deutschen Kirchenhistoriker
Albrecht Beutel ibernommen. Inanspruchnahme des Christlichen geschieht,
wenn Menschen, einzeln oder als Gemeinschaft, in ihrem Denken und Han-
deln auf Inhalte der christlichen Uberlieferung und Tradition Bezug nehmen.
Dies kann sehr explizit durch ausdriickliche Riickgriffe auf Inhalte der christli-
chen Tradition stattfinden. Es kann aber auch lediglich implizit, ja sogar unbe-
wusst geschehen, wenn Menschen von Elementen christlicher Tradition in ih-
rem Denken und Handeln geprigt sind, ohne diese Prigung zu reflektieren
oder iiberhaupt zu bemerken. Beides soll in der Historischen Theologie zur
Sprache kommen. Der Fokus dieses Arbeitsbuches liegt dabei weniger auf der
Rekonstruktion von kirchlicher Ereignisgeschichte - diese ist als historischer
Kontext selbstverstindlich immer im Auge zu behalten und mit den bewihr-
ten Methoden der historischen Quellenkritik zu rekonstruieren und zu erzih-
len -, als vielmehr auf der Deutung, Interpretation und Bewertung historischer
Text- und Bildquellen mit Blick auf die explizite oder implizite Inanspruch-
nahme des Christlichen, die sich in ihnen niederschlagt. Was das in Anspruch
genommene ,Christliche® ist, wird dabei nicht von auflen festgelegt, sondern
aus den Quellen selbst erhoben. In dieser Hinsicht ist Historische Theologie
empirisch-kontextuelle Theologie: Sie erkundet, was Menschen in vergange-
nen Zeiten fiir christlich gehalten und was sie fiir theologisch bedeutsam er-
achtet haben. Und sie versucht zu verstehen, wie und warum Menschen in ih-
ren konkreten Lebensumstianden das Christliche so unterschiedlich und viel-
faltig, bisweilen auch widerspriichlich, in Anspruch genommen haben. Die
Art und Weise, wie Historische Theologie diese Erkundungen unternimmt,
macht sie zugleich zu einer hermeneutischen Wissenschaft.

Der Umgang mit wissenschaftlichen Methoden kann in mancher Hin-
sicht mit dem Erlernen eines Handwerks verglichen werden. Es braucht ein
solides, durch Erfahrungen erprobtes Wissen um Instrumente und Arbeits-
weisen, welche die Lernenden iibernehmen konnen. Und es braucht Intuition
und Kreativitdt, um diese Instrumente und Arbeitsweisen passend auf die je
konkreten Texte, Bilder und Artefakte anzuwenden, einzuiiben und weiterzu-
entwickeln. Dieses Arbeitsbuch versteht sich deshalb als ,Werkstatt® mit einer
~Werkzeugkiste“. Es mochte die Nutzer:innen einerseits mit dem etablierten
methodischen Instrumentarium der historischen Teildisziplin der Theologie
vertraut machen und ihnen zugleich Anregungen bieten, wie sie mit diesem

Historische Theologie

Werkzeugkiste und
Denkwerkstatt

Methoden
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Instrumentarium kreativ umgehen, es mit moglichst groflem Erkenntnisge-
winn konkret anwenden und auch selbst weiterentwickeln kénnen. Deshalb
werden die verschiedenen Methoden nicht nur in technischer Hinsicht vorge-
stellt. Wir méchten auch damit verbundene grundlegendere Uberlegungen
zum Umgang mit Geschichte und Geschichtsschreibung im Kontext der Theo-
logie verkniipfen und zum Nachdenken und Diskutieren dariiber anregen.
Denn die Auswahl und Anwendung der Methoden hingt unmittelbar mit sol-
chen Uberlegungen zusammen. Da dies in einem Lehrbuch nicht in der ei-
gentlich gebotenen Ausfiihrlichkeit, sondern immer nur ansatzweise gesche-
hen kann, laden Literaturhinweise zur Vertiefung ein. Um die Verkniipfung
von Werkzeugkiste und Werkstatt, vom Lernen des Handwerks und der Refle-
xion {iber dessen Voraussetzungen zu veranschaulichen, haben wir eine ganze
Reihe von Anwendungsbeispielen eingefiigt. Mit diesen Beispielen mdchten
wir einen kreativen Umgang mit den jeweils besprochenen Methoden anhand
interessanter Quellen aus allen Epochen der Christentumsgeschichte vor Au-
gen fithren und damit Lust auf historische Forschung machen. Die Beispiele
verdeutlichen, so hoffen wir, dass die einzelnen Methodenschritte in der tat-
sichlichen historischen Arbeit weder sklavisch abgearbeitet noch voneinander
isoliert angewendet werden konnen. Damit bei aller Komplexitit die notwen-
dige Klarheit und Knappheit nicht verloren gehen, bietet die Rubrik ,,Pragma-
tisch & kompakt“ kurze, auf die konkrete Praxis zugeschnittene Zusammenfas-
sungen. Auch die beigegebenen Arbeitsmaterialien werden sich hoffentlich in
der Praxis als niitzlich erweisen - sei es bei der ersten Proseminararbeit, bei
Seminar- und Abschlussarbeiten oder als Wiederauffrischung der Methodik
im Rahmen einer Dissertation.

Die beiden etablierten Methodenbiicher zum Fach Kirchengeschichte
sind vor inzwischen iiber 20 Jahren geschrieben worden: Das , Arbeitsbuch
Kirchengeschichte® von Christoph Markschies erschien erstmals 1995 und
wurde seither zweimal nachgedruckt, und das Gemeinschaftswerk ,,Prosemi-
nar II: Neues Testament - Kirchengeschichte®, in dem Uwe Kithneweg den kir-
chengeschichtlichen Teil verfasste, kam im Jahr 2000 auf den Buchmarkt.
Beide orientieren sich in Aufbau und Terminologie an der seit der Mitte des
19. Jahrhunderts etablierten sogenannten quellenkritischen Methodik, die von
den Althistorikern Barthold Georg Niebuhr (1776-1831) und Johann Gustav
Droysen (1808-1884) begriindet wurde und bis heute das Fundament der Ge-
schichtswissenschaften bildet.

Der Akzent liegt dabei auf der Frage nach der Echtheit und Glaubwiirdig-
keit von Quellen: Diese werden auf ihren Aussagewert fiir die Rekonstruktion
von Ereignissen und Intentionen handelnder Personen hin befragt. Der klassi-
schen Quellenkritik geht es in erster Linie darum, die literarischen Eigenheiten
von Texten - Bildquellen sind kaum im Blick - kritisch zu analysieren, um ge-
wissermaflen ,hinter” den Rhetoriken, Tendenzen, Pragmatiken und Intentio-
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nen der Autoren Informationen iiber die ,historische Wahrheit‘ zu entdecken.
Diese Methodik hat in den unterschiedlichen Fichern, zunéchst in der Ge-
schichtswissenschaft, dann aber auch in der Theologie, zu bahnbrechenden
Erkenntnissen gefiihrt, ihre Verdienste und bleibende Aktualitit stehen aufler
Frage. In den vergangenen Jahrzehnten wurde in den Kultur- und Geschichts-
wissenschaften aber intensiv dariiber diskutiert, ob ein Verstehen der Vergan-
genheit im Sinne der quellenkritischen Methodik tiberhaupt méglich sei und
ob bzw. inwiefern historisch-kritische Arbeit den Anspruch erheben kénne,
mittels Autorenkritik und Quellenvergleich die ,historische Wahrheit® zu re-
konstruieren und zu verstehen. Oder um es mit den oft zitierten Worten des
Theologen und Philologen Leopold von Ranke (1795-1883) auszudriicken: zu
zeigen, ,wie es eigentlich gewesen®. Von Ranke richtete sich mit dieser Formu-
lierung gegen den Anspruch, iiber die Vergangenheit zu richten oder den Sinn
der Geschichte zu ergriinden. Er wollte die aus seiner Sicht zu selbstbewusst
gewordene geschichtsphilosophische Zunft in ihre Grenzen weisen. ,,Blof3 sa-
gen, wie es eigentlich gewesen ist“, war in seiner Zeit ein bescheidenes Ziel.
Vor dem Hintergrund der Diskussionen um Perspektivenvielfalt und Ge-
schichtskonstruktion seit dem spaten 20. Jahrhundert aber wirkt heute auch
dieses Ziel zu hoch gegriffen. Kénnen wir tiberhaupt herausfinden, was tat-
sachlich geschehen und wie die Vergangenheit wirklich gewesen ist? Und
wenn nicht: Welchen Sinn hat dann historische Forschung? Mit welchen Mit-
teln konnen wir welche Art von historischer Erkenntnis gewinnen?

Das vorliegende Buch nimmt die Methoden der traditionellen Quellenkri-
tik auf, um sie fiir die historisch-theologische Forschung im 21. Jahrhundert
fruchtbar zu machen, versucht aber zugleich auch, den charakteristischen Ei-
genwert historischer Theologie herauszustellen. Diesen sehen wir vor allem in
ihrer hermeneutischen Aufgabe und Kompetenz, also in der Deutung von Er-
eignissen, Prozessen und Werken, die eine Inanspruchnahme des Christlichen
erkennen lassen.

Im Vergleich mit der traditionellen historischen Quellenkritik sehen wir
das Potential einer methodengeleiteten Analyse und Interpretation von Quel-
len, Texten und Bildern, im Rahmen der Theologie nicht allein darin, Ereig-
nisgeschichte zu rekonstruieren und hierfiir die Erzihlweisen, Deutungen und
Wertungen der Quellen kritisch zu hinterfragen. Vielmehr geht es uns auch
darum, diese Erzdhlweisen, Deutungen und Wertungen in ihrem Eigenwert zu
wiirdigen und zu verstehen, wie Menschen in der Vergangenheit unter Inan-
spruchnahme des Christlichen handelten und dachten. Um diese Frage zu be-
antworten, bemiithen wir uns, pointiert gesagt, zwar auch um eine moglichst
objektive Kritik der Quellen, vor allem aber um ihre kontextsensible Ausdeu-
tung.

In gewisser Hinsicht wird damit das, was in der traditionellen historischen
Methodik ein kritisches Durchgangsstadium zur eigentlichen historischen Er-

Historische
Hermeneutik

Kontextsensibilitat
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kenntnis ist - das Verstehen von Erzahlmustern, Deutungen, Wertungen und
Absichten in den Quellen - in den Vordergrund des Interesses geriickt. Wir
stellen den Wert der Rekonstruktion von Ereignisgeschichte keineswegs in-
frage, sehen sie aber nicht (mehr) als Hauptaufgabe historischer Arbeit im
Rahmen der Theologie an. Hierfiir kann die Historische Theologie weitgehend
auf die Erkenntnisse und Methoden der Allgemeinen Geschichtswissenschaft
zuriickgreifen. Im Gegenzug tragt sie mit ihrem spezifischen Fokus und ihrer,
nicht zuletzt an der Bibelexegese geschulten, religionshermeneutischen Kom-
petenz zur Erforschung von Vorstellungs- und Deutungsaspekten in der Ge-
schichtswissenschaft bei. Hermeneutik im Rahmen der Erforschung einer
vom Christentum zutiefst gepragten Geschichte schlief3t die Frage nach dem
Verstehen und Deuten von Gegenwart und Vergangenheit im Horizont der In-
anspruchnahme des Christlichen durch die jeweiligen Quellen und ihre Urhe-
ber:innen ein.

Um dieses hermeneutische Anliegen auch begriftlich zu schirfen, ersetzen
wir einige Termini der traditionellen historisch-kritischen Quelleninterpreta-
tion, etwa die Unterscheidung in ,,Auflere und Innere Quellenkritik“, aber
auch die Bezeichnung einzelner Methodenschritte wie ,,Echtheitskritik®, ,,Re-
daktionskritik“ oder , Traditionskritik, durch neue Begriffe. So sprechen wir
vom ,,Umfeld der Quelle®, von der ,duferen Gestalt“ und ,inneren Ausgestal-
tung” sowie von den ,,Wirkungen der Quelle“. Damit der Bezug zur traditio-
nellen historisch-kritischen Quelleninterpretation erkennbar bleibt, weisen
wir aber immer auf die traditionellen Fachbegriffe hin, die vielen Theolog:in-
nen auch aus den exegetischen Fichern vertraut sein diirften.

Viele Anregungen zur Textanalyse und -interpretation haben wir aus neu-
eren exegetischen Lehrbiichern erhalten, welche die rezeptionsisthetischen
und hermeneutischen Diskussionen aus den Literaturwissenschaften fiir die
Bibelauslegung fruchtbar machen. An erster Stelle ist hier das 2016 erschie-
nene Lehr- und Arbeitsbuch ,,Methoden der neutestamentlichen Exegese® von
Sonke Finnern und Jan Riiggemeier zu nennen. Diesem Buch verdanken wir
neben vielen Erkenntnissen zu einzelnen Methodenschritten auch den Impuls,
die Dreiteilung historischer Arbeit in ,,Heuristik - Kritik - Interpretation®, wie
sie von Johann Gustav Droysen fiir die Geschichtswissenschaft eingefithrt und
von Christoph Markschies fiir die Kirchengeschichte iibernommen wurde, zu
tiberdenken. Die konkrete, an hermeneutischen Fragen orientierte Arbeit mit
Quellen erweist sich unserer Erfahrung nach als ein permanentes Wechselspiel
zwischen ,Identifikation® und ,Interpretation. Daher steht Interpretation bei
uns nicht als Synthese am Ende der Quellenanalyse, sondern kommt immer
wieder bei den verschiedenen Methodenschritten vor. Mit der Unterscheidung
von Identifikation und Interpretation geht dabei jeweils auch ein unterschied-
liches Maf an Objektivitdt bzw. ,intersubjektiver Plausibilitit® einher [ Inter-
subjektive Plausibilitat, Erster Teil IV.]. Wiahrend die Identifikation etwa von
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literarischen Gattungs- und Formelementen, von rhetorischen Stilmitteln
oder verarbeiteten Traditionen durchaus richtig oder auch falsch sein kann,
geht es in der Interpretation um mehr oder weniger plausible Ausdeutungen
des Umgangs mit diesen in einer Quelle identifizierten Elementen, mit den da-
mit verbundenen Tendenzen und Intentionen.

Ebenso wie der Inhalt einer Werkzeugkiste ist auch ein wissenschaftliches
Instrumentarium kein fiir alle Zeiten feststehender Bestand. Vielmehr muss es
gepflegt, an die jeweiligen Aufgaben angepasst, bisweilen auch ,nachgeriistet”
und sogar ,ausgemistet” werden. Die in diesem Buch vorgestellten Metho-
denschritte bilden die Grundausstattung fiir historisch-theologische For-
schung. Welche Werkzeuge im Einzelnen gebraucht und wie genau sie ange-
wendet werden, kénnen und miissen die Lehrlinge und Meister:innen der His-
torischen Theologie von Fall zu Fall entscheiden. Dabei spielen die eigene
wissenschaftliche Fragestellung, die Art der zu bearbeitenden Quellen und die
eigene Vorbildung der Forschenden eine wichtige Rolle. Nicht jedes Werkzeug
eignet sich fiir jeden Arbeitsvorgang, und unterschiedliche Personen kénnen
unterschiedlich gut mit den verschiedenen Werkzeugen umgehen. Was die
eine mit dem vorhandenen Gerdt miihelos fertigbringt, gelingt dem anderen
nicht ebenso, aber er findet vielleicht einen tiberraschenden Weg oder entwi-
ckelt sogar ein ganz neues Instrument. Historisch-theologische Forschung lebt
zum einen von der Anwendung und Pflege etablierter Methoden, zum ande-
ren aber auch von deren Weiterentwicklung sowie von innovativen Neuansit-
zen. Zu beidem mochten die folgenden Kapitel anregen.
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Erster Teil:

Zugange zur Historischen Theologie

I. Was ist ,Historische Theologie”?

Beginnen wir mit den Wortbedeutungen: ,,Theologie® ist ein aus den bei-
den griechischen Wortern 6e6g = Gott und Aoyog = Rede, Wort, Lehre ent-
lehnter Begriff und bedeutet zunichst ,,Rede von Gott“. Das Christentum hat
sich seit dem 2. Jahrhundert in Auseinandersetzung und Konkurrenz mit phi-
losophischen Schulen und Traditionen der hellenistisch-romischen Welt als
»wahre Philosophie® verstanden und entsprechend Redeweisen und Lehren
von Gott entwickelt, die stark von philosophischen Denkmustern und Sprech-
weisen gepragt sind. Im Mittelalter wurde Theologie in Westeuropa zunichst
an Kloster- und Kathedralschulen, spiter an Universititen als scholastische
Theologie, also als Schultheologie mit strenger wissenschaftlicher Methodik
unterrichtet. In der abendldndischen Tradition und an den Universititen eu-
ropdischer Prigung steht der Begriff Theologie daher vor allem fiir die ratio-
nale Selbstreflexion und Entfaltung des christlichen Glaubens. Es lasst sich in-
tensiv und sehr kontrovers dariiber diskutieren, ob dieser im Christentum eta-
blierte Begriff von Theologie auf andere religiose Traditionen iibertragen
werden kann, ohne dass deren Eigenheiten negiert oder verfilscht werden. Im
Kontext dieses Lehrbuches, das sich auf die christliche Theologie beschrinkt,
kann und muss diese Diskussion jedoch nicht gefiihrt werden.

Auch im Wort ,historisch, das dem griechischen Verb iotopeiv entlehnt
ist, steckt ein Wort fiir ,,reden®. Hier liegt der Fokus aber starker auf dem er-
zéhlenden Reden. In klassischen griechischen Werken, allen voran bei Homer,
wurde iotopeiv bzw. das Nomen iotopia meist fiir das Erzihlen von Mythen
oder Geschichten verwendet - und damit fiir einen anderen Modus des Re-
dens als den der rationalen Argumentation.

Die Bezeichnung ,,Historische Theologie® verbindet also zwei Weisen des
Redens: die Erzahlung von Vergangenheit und das argumentative Reden von
Gott. Deshalb scheint uns dieser Name besonders gut geeignet fiir eine Wis-
senschaft, die die Inanspruchnahme des Christlichen in der Vergangenheit er-
forscht.

Es ist aber keineswegs selbstverstindlich, die historische Teildisziplin der
Theologie als ,,Historische Theologie zu bezeichnen. An den meisten deutsch-
sprachigen Universititen heifst das entsprechende Fach ,Kirchengeschichte®,
»Kirchen- und Dogmengeschichte® oder ,,Geschichte des Christentums®. Der

Wortbedeutung

Fachbezeichnungen
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Charme der Bezeichnung ,Historische Theologie“ besteht unserer Ansicht
nach darin, dass sie die zwei Redeweisen, rationales und erzidhlendes Reden
von Gott, aufnimmt und verbindet. Die Bezeichnung umfasst damit ein we-
sentliches Charakteristikum des Faches im Namen. Historische Theologie, wie
wir sie verstehen, rekonstruiert die verschiedenen Redeweisen, Lehren, Le-
bensweisen und Ereignisse, die Menschen in der Vergangenheit mit Bezug auf
Gott ausgebildet haben, und versucht, diese in kritischer Reflexion fiir die Ge-
genwart fruchtbar zu machen.

Dies geschieht in Anwendung der auch in den allgemeinen Geschichts-
wissenschaften etablierten Methodik. Historische Theologie geht methodisch
keine Sonderwege. Sie unterscheidet sich von der Allgemeingeschichte aber
durch ihr thematisches Interesse daran, wie Menschen in der Vergangenheit
unter expliziter oder impliziter Inanspruchnahme des Christlichen gehandelt,
gedacht und gewirkt haben. Sie rekonstruiert also nicht nur, was Menschen in
der Vergangenheit getan und bewirkt haben, sondern fokussiert darauf, wie sie
ihr Tun mit Bezug auf den christlichen Glauben legitimiert und reflektiert ha-
ben. Mit dieser vom Selbstverstindnis der Akteur:innen ausgehenden Defini-
tion - Inanspruchnahme des Christlichen - sind ein spezifisch hermeneuti-
sches Interesse und eine kritische Funktion der Historischen Theologie ver-
bunden. Indem sie nicht nur etablierte Lehrmeinungen, Lebenswege und
Kirchenbildungen erforscht, hélt Historische Theologie im Bewusstsein, dass
die Moglichkeiten, christlich zu leben und zu denken, stets vielfiltiger waren
und noch sind, als die historisch erfolgreichen und jeweils aktuellen kirchli-
chen Verwirklichungsformen es nahelegen. Von dem Dichter und Essayisten
Kurt Tucholsky (1890-1935) stammt die Empfehlung: ,Wer die Enge seiner
Heimat begreifen will, der reise. Wer die Enge seiner Zeit ermessen will, stu-
diere Geschichte.”

Mit dieser Empfehlung hdngt dann auch das Potential der Historischen
Theologie zusammen, aus der Beschiftigung mit den vielfiltigen Inanspruch-
nahmen des Christlichen in der Vergangenheit Impulse fiir die Gegenwart zu
gewinnen. Im Idealfall geschieht dies nicht in einer simplen Suche nach gro-
Ben Vorbildern und historischen Exempeln, denen es heute nachzueifern gelte.
Denn diese haben ja in ganz anderen Welten gelebt, als wir es heute tun. Ange-
messener, aber auch anspruchsvoller ist es, wenn der Nutzen der Geschichte
tir die Gegenwart in einem doppelten hermeneutischen Bemiihen erhoben
wird.

Mit einem semiotischen-symbolischen Ansatz bestimmt Volker Leppin
den Ort der Kirchengeschichte als theologischer Wissenschaft im ,,Zwischen-
raum® zwischen allgemeiner Geschichtswissenschaft und normativer Theolo-
gie. Wie jede Religion sei auch das Christentum ein Zeichensystem der Welt-
deutung. Dieses Zeichensystem kann in seinen empirischen historischen Aus-
prigungen mit den Methoden der allgemeinen Geschichtswissenschaft
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untersucht und beschrieben werden. Kirchengeschichte braucht also keine ei-
gene Methodologie. Das jedoch, worauf das religiose Zeichensystem verweist -
Gott - kann methodisch nicht erwiesen, sondern nur vom forschenden Sub-
jekt als Realitit angenommen (oder auch nicht angenommen) werden. Selbst-
verstindlich zeichnet sich gute historische Wissenschaft immer dadurch aus,
dass die Forschenden ein Verstindnis fiir die Pramissen und Weltbilder ihrer
Forschungsobjekte haben (vgl. dazu unten den Abschnitt III. zur historischen
Diskursanalyse). Es ist aber ein Unterschied, ob die forschende Person die Pri-
missen und Weltbilder ihres Forschungsgegenstandes teilt oder nicht. Wird
nun das christliche Zeichensystem im Kontext der Theologie unter Annahme
der Realitit Gottes untersucht, so weitet sich der Referenzrahmen: Die histo-
rische Forschung richtet sich nicht allein auf eine vergangene, fremde Welt
und die darin vorfindlichen Zeichensysteme, sondern sie findet zugleich in
einem Denkraum statt, in dem nach christlichen Zeichensystemen gefragt
wird, die heute plausibel sind. Das Zeichen (onueiov), das in einer vergange-
nen und fremden Welt beobachtet werden kann, wird dann zu einem Symbol
(griechisch ovupolov, das Zusammengeworfene), in dem diese vergangene
Welt und ihr auf Gott verweisendes Zeichen(system) mit der auch heute noch
behaupteten Gegenwart Gottes zusammentreffen. Wir kénnten auch sagen:
Die Gegenwart wird zum theologischen Resonanzraum fiir die in der Vergan-
genheit entdeckten Zeichen(systeme). Darum hat die historische Erforschung
des Christentums auch das Potential, an der weiteren Auspragung des christli-
chen Zeichensystems in kritischer Auseinandersetzung mit der Gegenwart
und konstruktivem Bemithen um Gegenwart und Zukunft mitzuwirken, also:
Theologie im engeren Sinn zu betreiben.

Wer aus der Vergangenheit Impulse fiir die eigene Gegenwart ziehen will,
muss die eigene Zeit ebenso differenziert und kontextsensibel betrachten wie
die Vergangenheit. Wer oder was sind die jeweils treibenden Krifte, Ereignisse
und Strukturen auf individueller, gesellschaftlicher und globaler Ebene? Mit
welchen spezifischen theologischen Herausforderungen ist die eigene Zeit
konfrontiert? Auf welchen Resonanzraum trifft heute, was als Inanspruch-
nahme des Christlichen in vergangenen Zeiten beobachtet wurde? Geschichte
und Gegenwart sind in der historischen Arbeit eng aufeinander bezogen. Die
interesselose Beschiftigung mit der Vergangenheit gibt es nicht. Wer aber
einen kritisch-differenzierten Blick auf die eigene Gegenwart und ihre Kon-
textgebundenheit hat, wird auch mit geschirftem Blick in die Vergangenheit
schauen konnen und in ihr sowohl positive als auch negative Potentiale fiir die
Gestaltung der eigenen Gegenwart entdecken. Es gibt Formen der Inanspruch-
nahme des Christlichen, die es heute zu iiberwinden gilt, und solche, die wie-
derzuentdecken und weiterzuentwickeln sich lohnen wiirde. In der kontext-
sensiblen und im besten Sinn kritischen Unterscheidung dieser Potentiale lie-
gen Aufgabe und Wert Historischer Theologie fiir die Gegenwart.

Impulse fiir die
Gegenwart
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Il. Das Fach innerhalb der Theologie

Welche Bedeutung kommt der Historischen Theologie im Ficherkanon
der gesamten Theologie zu? In Spitantike und Mittelalter galten Fundament-
altheologie und Dogmatik als die wichtigsten Aufgaben der Theologie: Erstere
als Begriindung und Rechtfertigung, Letztere als Darstellung der Lehrinhalte.
Die historische Perspektive wurde in erster Linie im Interesse der Treue zur
Tradition eingenommen. Dem Verstindnis von Tradition als einer Fortfiith-
rung der gottlichen Offenbarung in der Geschichte der Kirche entsprechend,
mussten dogmatische Aussagen als mit der Lehre der Kirche in der Vergangen-
heit tibereinstimmend erwiesen werden. Die Reformatoren des 16. Jahrhun-
derts stellten dieses Verstindnis von Tradition in ihrer Kritik an der spatmit-
telalterlichen Kirche fundamental infrage. Sie betonten, dass es in der Ge-
schichte der Kirche zu Missstinden gekommen sei, denen nur durch einen
Riickgriff auf die biblischen Schriften und das frithe Christentum mit seinen
Lehrbildungen und Lebensformen begegnet werden koénne. Gegen das Tradi-
tionsprinzip wurde das Schriftprinzip gesetzt: Historische Theologie hatte die
Aufgabe, die Ubereinstimmung kirchlicher Lehre und Praxis mit der Heiligen
Schrift zu priifen und dadurch sowohl Wahrheiten zu befestigen als auch Irrtii-
mer und Missbrauche zu widerlegen.

Erst im 18. Jahrhundert, namentlich bei dem Theologen Johann August
Ernesti, kam der Gedanke auf, dass es in der Historischen Theologie auch
darum gehe, die Vielfalt der Glaubensbezeugungen und der theologischen
Entwicklungen in der Geschichte des Christentums zu dokumentieren und
dafiir selbststindiges Quellenstudium zu betreiben. Im Zuge der Aufklirung
wurde der Geschichtswissenschaft eine grundlegend kritische Funktion gegen-
tiber der Formulierung von allgemein giiltigen Wahrheiten zugesprochen. So
prigte der deutsche Philosoph Gotthold Ephraim Lessing in seinem Werk
,Uber den Beweis des Geistes und der Kraft“ aus dem Jahr 1777 die Rede vom
»garstigen Graben der Geschichte®. Er wollte damit deutlich machen, dass aus
der Geschichte keine ewig giiltigen dogmatischen Wahrheitsanspriiche abge-
leitet werden koénnen: ,,Das, das ist der garstige breite Graben, iiber den ich
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nicht kommen kann, so oft und ernstlich ich auch den Sprung versucht habe.“
(Lessing, S. 125)

In der Folge ficherte sich der Methodenkanon der Theologie auf. Im Rah-
men einer ,,Theologischen Enzyklopddie® etablierte sich eine Vierteilung der
theologischen Disziplinen in exegetische, historische, systematische und sym-
bolische bzw. praktische Theologie. Als Gegenstand der historischen Theologie
wurde nun nicht mehr nur die Geschichte der jiidischen und christlichen Tra-
dition, sondern die Religionsgeschichte allgemein verstanden, weil man, so
August Hermann Niemeyer, ,,die christlichen Ideen mit den religiésen Ideen
anderer Volker in Parallele® setzen miisse, um ,,das Gemeinsame in den Reli-
gionen und das Verschiedene in ihnen gehorig aufzufassen und zu wiirdigen®
(Niemeyer, §129f.). Im 19. Jahrhundert galten die Geschichtswissenschaften
allgemein als Leitwissenschaften, auch in der Theologie wurde ein historischer
Zugang in allen Teildisziplinen zu einer Selbstverstindlichkeit. Im enzyklopi-
dischen Entwurf Friedrich Daniel Ernst Schleiermachers von 1830 war die his-
torische Theologie ,,der eigentliche Korper des theologischen Studiums®, wel-
cher das Fundament, die philosophische Theologie, und das Haupt, die prakti-
sche Theologie, verbindet und zusammenhilt (Schleiermacher, § 27f.).

Seither wurde der enzyklopddische Status der historischen Perspektive in
der Theologie immer wieder kontrovers diskutiert. Einige markante Positio-
nen werden im Folgenden kurz vorgestellt:

Im 19. Jahrhundert entwickelte sich die ,,Kirchengeschichte® bzw. ,,Histo-
rische Theologie® zur mafigebenden Disziplin der Theologie. Die sog. Dialek-
tische Theologie wandte sich daher vehement gegen die ,,Historisierung“ der
Theologie, was sich auch auf die Einschitzung der ,Kirchengeschichte® in
ihrer Funktion fiir die Theologie auswirkte. 1932 duf3erte sich Karl Barth dazu
im ersten Teilband seiner ,Kirchlichen Dogmatik®, in der er die Lehre vom
Wort Gottes als Prolegomena der christlichen Dogmatik darlegte: ,,Die soge-
nannte Kirchengeschichte antwortet auf keine selbststdndig zu stellende Frage
hinsichtlich der christlichen Rede von Gott und ist darum nicht als selbststan-
dige theologische Disziplin aufzufassen. Sie ist die unentbehrliche Hilfswissen-
schaft der exegetischen, der dogmatischen und der praktischen Theologie.“
(Barth, S. 3) Wihrend die biblische Theologie der Frage nach der Begriindung,
die praktische Theologie der Frage nach dem Ziel und die dogmatische Theo-
logie der Frage nach dem Inhalt der Rede von Gott dient, sei die ,,Kirchenge-
schichte® deren immerhin ,,unentbehrliche®, aber eben doch theologisch nicht
eigenstandige ,,Hilfswissenschaft®.

Gerhard Ebelings programmatischer Vortrag mit dem Titel ,,Kirchenge-
schichte als Geschichte der Auslegung der Heiligen Schrift®, der 1947 im
Druck erschien, ist als Antwort auf Barths Definition zu verstehen. ,,Ausle-
gung® war dabei im weiten Sinn gemeint, sodass auch kirchliche Entwicklun-
gen und christliche Lebensvollziige in das Blickfeld riickten. Heinrich Born-
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kamm variierte diesen Ansatz 1949 mit der Definition ,,Geschichte des Evan-
geliums und seiner Wirkungen in der Welt (Bornkamm, S. 17).

Dieser Versuch, auch der Kirchengeschichte ein theologisches Eigenge-
wicht zu verleihen, spiegelt sich auch in Kurt Dietrich Schmidts ,,Grundriss
der Kirchengeschichte®, der erstmals von 1949 bis 1954 in vier Teilbidnden er-
schien. Aus der dritten Auflage von 1960 stammt der Satz: ,,Die Kirchenge-
schichte ist nichts weniger als die Geschichte des in der Welt fortwirkenden
Christus. Christus aber wirkt Kirche. Deshalb bildet die Kirchengeschichte
auch einen unaufhebbaren Bestandteil der Theologie.“ (Schmidt, S.9) Der
evangelische Kirchenhistoriker misst iiber Christus der Kirche und damit auch
der Kirchengeschichte theologische Relevanz zu.

Der romisch-katholische Kirchenhistoriker Hubert Jedin gelangt mit sei-
ner Definition zu einem vergleichbaren Ergebnis, setzt aber bei der Kirche ein,
die von Christus gestiftet ist: ,Der Gegenstand der Kirchengeschichte ist das
Wachstum der von Christus gestifteten Kirche in Zeit und Raum.* (Jedin, S. 2)
Weil die Kirche grundlegender Inhalt der Dogmatik ist, ist auch die ,,Kirchen-
geschichte® eine theologische Disziplin.

In der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts wurden die Ansitze fiir Kir-
chengeschichte vielfiltiger. Es entstanden jetzt erstmals auch ,,6kumenische
Kirchengeschichten® in den 1970er-Jahren, erneuert in den 2000er-Jahren und
fiir die Schweiz in den 1990er-Jahren. In den 1970er-Jahren wurde eine ,,Kir-
chengeschichte als Missionsgeschichte in Angriff genommen. Rudolf von
Thadden pléddierte fiir eine ,weltliche Kirchengeschichte® (so der Titel einer
Aufsatzsammlung 1989), die er in die Gesellschafts- und Kulturgeschichte ein-
gebunden sah; Victor Conzemius fiir eine Kirchengeschichte als ,,nichttheolo-
gische“ Disziplin.

Albrecht Beutels Definition als ,Geschichte der Inanspruchnahme des
Christlichen®, die wir in diesem Buch aufnehmen, reflektiert einerseits die Of-
fenheit gegeniiber den historischen Phianomenen des Christlichen und weif3
andererseits um die normativen Anspriiche der christlichen Traditionen.

Aufschlussreich ist auch ein Seitenblick auf den englischsprachigen Disk-
urs: ,,Historical Theology“ stand hier, vor allem im anglikanisch und rémisch-
katholisch gepragten Umfeld, fiir die Pflege der dogmatischen und theologi-
schen Traditionen im Interesse der systematischen Theologie und der kirchli-
chen Praxis, zum Beispiel in der Liturgie.

Diese wurde als Folge des Aufschwungs der Sozial- und Kulturwissen-
schaften seit den 1970er-Jahren zunehmend infrage gestellt. So begann die fe-
ministische Theologin Elisabeth Ann Clark einen Vortrag zum Thema ,,The
State and Future of Historical Theology“ im Jahr 1981 mit den Worten: ,What
is the present state and probable future of historical theology in the field of
patristics? The question can be succinctly answered: less theology, more
history.“ (Clark 1983, S. 16) Tatsdchlich hat sich in den darauffolgenden Jahr-
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zehnten die Erforschung des frithen Christentums als ein eigensténdiges, inter-
disziplindres Forschungsfeld entwickelt, das lingst nicht mehr allein auf kirch-
liche Zusammenhinge ausgerichtet ist. Allerdings macht sich auch bereits eine
Gegenbewegung bemerkbar: Die von dem anglikanischen Theologen John
Milbank begriindete ,Radical Orthodoxy“ wiirde die Antwort von Elisabeth
Clark auf die Frage nach der Zukunft historischer Theologie wohl genau um-
drehen und ,less history, more theology!“ fordern. Denn diese Bewegung pro-
pagiert die Riickbesinnung auf den bleibenden Wert von Texten und Lehrbil-
dungen aus dem ersten christlichen Jahrtausend, von der sie sich fiir das heu-
tige Christentum eine vom Geist der frithen Kirche durchdrungene
Inspiration erhofft. Auch wenn wir das Anliegen teilen, aus der Vergangenheit
Anstofie fiir die Gegenwart zu gewinnen, sehen wir die notwendige Sensibilitat
fir die Unterschiedenheit, ja Fremdheit von vormoderner Welt und Gegen-
wart in diesen Ansidtzen nicht ausreichend beriicksichtigt. Zudem muss bei
normativen Riickgriffen auf die Alte Kirche immer gefragt werden, welche in-
stitutionelle Form aus der groflen Vielfalt von ,,Inanspruchnahmen des Christ-
lichen“ denn als verbindlich angesehen wird.
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lll. Ein dreifaches Spannungsfeld

Wie jede historische Wissenschaft bewegt sich auch die historische Theo-
logie in einem dreifachen Spannungsfeld von Fakten und Fiktionen in den
Quellen, von Rekonstruktion und Konstruktion in der historischen Analyse
und von historischen Ereignissen und guter Erzahlung in der Darstellung.

Herauszufinden, ,,wie es eigentlich gewesen ist“ - darin sah Leopold von
Ranke (1795-1886), einer der Begriinder der modernen Geschichtswissen-
schaft, die Aufgabe des Faches. Um dieses Ziel zu erreichen, sei der Historiker
zu groftmoglicher ,,Objektivitit® gegeniiber seinen Gegenstinden verpflichtet.
Aber was genau bedeutet Objektivitdt in der Geschichtswissenschaft? Ist sie
tiberhaupt moglich, da Historiker:innen doch immer als Subjekte - und daher
unvermeidlich subjektiv - auf ihre Quellen schauen? Und wird es der Viel-
schichtigkeit der Vergangenheit gerecht, wenn nur die Frage betrachtet wird,
»wie es eigentlich gewesen ist“? Prigen nicht auch Vorstellungen, Uberzeugun-
gen und Erzahlungen die Geschichte? Diese Fragen werden in der Wissen-
schaftstheorie seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts intensiv und kon-
trovers diskutiert. Ohne die Diskussionen hier im Einzelnen prisentieren und
nachvollziehen zu koénnen, sollen doch einige Grundgedanken geduflert wer-
den, die fiir die im Folgenden dargestellte Methodik wegleitend sind.

Historische Quellen présentieren die Vergangenheit fast immer in einer
Mischung aus Fakten und Fiktionen. Das macht zugleich den Reiz der Quellen
aus wie auch die Schwierigkeit, ihnen zu entnehmen, ,,wie es eigentlich gewe-
sen ist“. Das Ideal der traditionellen historischen Quellenkritik ist es, grob ge-
sagt, alle erzdhlenden und deutenden Elemente in einer Quelle zu identifizie-
ren, die Intentionen der Autor:innen darin zu erkennen und durch diese Er-
kenntnis zu den dahinter liegenden historischen Fakten vorzustof3en. In dieser
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Fakten-Kompetenz liegt eine enorme ideologiekritische Potenz der Ge-
schichtswissenschaft auerhalb und innerhalb der Theologie, die nicht nur fiir
die Rekonstruktion von Ereignisgeschichte, sondern auch als Korrektiv ideolo-
gischer Riickgriffe auf die Vergangenheit von grofiem Nutzen sein kann. Nicht
nur Einzelpersonen, sondern auch Kollektive und Institutionen verweisen
gern auf ihre Geschichte, um Programme fiir die Gegenwart oder Ideen fiir die
Zukunft zu begriinden. Dass der Historismus des 19. Jahrhunderts mit der Na-
tionenbildung in Europa einherging, ist kein Zufall: Das Zusammengehorig-
keitsgefithl wurde unter Verweis auf die gemeinsame (und meistens grandiose)
Vergangenheit befordert. Der englische Politikwissenschaftler Benedict Ander-
son pragte dafiir den Begriff der ,,imagined communities. Im Umgang mit
solchen ideologischen Riickgriffen auf Geschichte spielen die historischen
Wissenschaften mit ihrem unbeugsamen Interesse fiir belegbare Fakten eine
wichtige Rolle - umso mehr, als politische Ziele auch im 21. Jahrhundert hau-
fig mit sogenannten ,fake facts“ begriindet werden.

Dass der Mensch sich zu einem Erkenntnisgegenstand wirklich objektiv
verhalten konne, wurde aber vor allem von der philosophischen Strémung des
»Konstruktivismus® in Zweifel gezogen. Ihre Vertreter gehen davon aus, dass
ein Gegenstand erst im Verlauf des Erkenntnisprozesses von den Betrachten-
den konstruiert wird. Folglich kann auch Geschichte nicht einfach re-konstru-
iert werden. Vielmehr ist, wie zum Beispiel der deutsche Historiker Reinhart
Koselleck (1923-2006) betont hat, jede Rekonstruktion von Vergangenheit
Konstruktion durch die Historikerin.

Dass dies nicht im einsamen Gesprach des Individuums mit sich selbst
geschieht, sondern im gemeinsamen Aushandeln von Wahrnehmungen und
Interpretationen, ist im Kontext des sogenannten ,Poststrukturalismus® be-
tont worden. Diese Denkbewegung wurde wesentlich von franzgsischen Philo-
soph:innen geprigt. Sie betonen die Eigenart von Kommunikation und Spra-
che im Erkenntnisprozess und ihre Bedeutung fiir die Identititsbildung von
Individuen und Gruppen. So hat der Sprachwissenschaftler und Philosoph
Jaques Derrida (1930-2004) die Suche nach dem Ursprung und der Wahrheit
von Zeichen als metaphysisch abgelehnt und dagegen vom unabschliefibaren
Spiel der Zeichen gesprochen.

Die Radikalitit dieses Ansatzes wird in der These vom ,,Tod des Autors®
deutlich, die erstmals von dem Literaturwissenschaftler Roland Barthes
(1915-1980) im Jahr 1967 formuliert wurde [/ Tod des Autors, Dritter
Teil II.1]. Die Urheberin eines Textes sei nicht mehr als bedeutungsstiftende
Instanz relevant, sondern lediglich als Vermittlerin von Zeichen, mit denen
die Rezipient:innen ,weiterspielen“. Das Bestreben, die urspriingliche Inten-
tion eines Autors in bzw. hinter einem Text zu erforschen, wird obsolet. Der
Text selbst ist vielmehr Teil des unabgeschlossenen und unabschlieffbaren
Spiels der Zeichen. Die Leser:innen des Textes werden zu Co-Autor:innen.

Geschichte als
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Auf diesen Ansatz reagierte der Philosoph und Kulturwissenschaftler Mi-
chel Foucault (1926-1984) mit seinen Reflexionen iiber die Entstehung und
Geltung von Wissen und die Rolle, welche die Macht dabei spielt. Fiir die Be-
wertung von historischen Quellen ist besonders die durch ihn begriindete
»Diskursanalyse® wichtig geworden. Sie weist darauf hin, dass Menschen nicht
zu jeder Zeit alles denken konnen, sondern dass es von den jeweiligen Wis-
sensstinden und Machverhiltnissen abhidngt, was sich wie denken und sagen
lasst. Wirklichkeit und Wahrheit sind nicht einfach da und miissen erkannt
werden, sondern sie konstituieren sich mittels kultureller Aulerungen, welche
wiederum in Wissensordnungen und Diskursformationen - Foucault nennt
sie ,,Episteme® - eingebettet sind. Um einer historischen Quelle gerecht werden
zu kénnen, miissen diese Kontexte beriicksichtigt werden.

Dass im Prozess der Sinngebung und Identititsstiftung sogenannte
»Meistererzdhlungen® oder ,grofle Narrative® eine wichtige Rolle spielen,
zeigte der ebenfalls franzosische postmoderne Philosoph und Literaturtheore-
tiker Jean-Frangois Lyotard (1924-1998). Meistererzidhlungen (franzosisch:
meéta récrits) oder auch Metanarrative (englisch: meta narratives) sind fiir ihn
sinnstiftende Erzahlungen, die Werte und Emotionen vermitteln und dadurch
einer Gesellschaft Legitimation und Identitét verleihen. Fiir das Funktionieren
eines solchen Narrativs sind weniger die historischen Fakten bestimmend,
sondern vielmehr ihre gegenwirtigen Wirkungen. So hat etwa der Mythos
»vom Tellerwéscher zum Millionédr® ganze Generationen von Biirger:innen der
USA in ihrem Denken, Fithlen und Handeln geprigt. Geschichtswissenschaft
kann solche Narrative mit produzieren und wissenschaftlich untermauern,
aber auch - mit Verweis auf widersprechende Fakten - aufdecken und kritisie-
ren. Darin liegt ihr ideologiekritischer Impuls. In der sogenannten Postmo-
derne sind vor allem nationalstaatliche Mythen, aber auch die Rede vom auf-
geklirten, autonomen und moralischen Menschen als ,,Meistererzdhlung® ent-
tarnt, kritisiert und destruiert worden.

Noch groflere zeitliche Réume nimmt das Konzept vom ,kulturellen Ge-
déchtnis® in den Blick, das von den beiden deutschen Kulturwissenschaftlern
Jan und Aleida Assmann (*1938 und *1947) entwickelt wurde. Sie kniipften
damit an das von dem franzosischen Philosophen Maurice Halbwachs
(1877-1945) entwickelte Konzept vom ,kollektiven Gedédchtnis“ an. Das kul-
turelle Gedichtnis bezeichnet ,,die Tradition in uns, die iiber Generationen, in
jahrhunderte-, ja teilweise jahrtausendelanger Wiederholung gehirteten Texte,
Bilder und Riten, die unser Zeit- und Geschichtsbewusstsein, unser Selbst-
und Weltbild prigen® (Assmann, S.70). Auch das kulturelle Geddchtnis ist
kontextbezogen, es variiert vor allem gesellschaftlich und geographisch. So ist
das kulturelle Gedéchtnis Europas (auch in den ,,sdkularisierten Gesellschaf-
ten) stark von christlichen, dasjenige Ostasiens hingegen von hinduistischen
Texten, Bildern und Riten geprégt. Wichtig ist auch hier die identititspragende
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Kraft der Geschichte fiir die jeweilige Gegenwart einer Gesellschaft: ,,In ihrer
kulturellen Uberlieferung wird eine Gesellschaft sichtbar: fiir sich und fiir an-
dere. Welche Vergangenheit sie darin sichtbar werden und in der Wertper-
spektive ihrer identifikatorischen Aneignung hervortreten l4ft, sagt etwas aus
iiber das, was sie ist und worauf sie hinauswill.“ (S. 16)

In diesem Zusammenhang sei auf einen letzten, in den Kulturwissen-
schaften sehr einflussreichen Begriff hingewiesen. Um neuzeitliche Riickgriffe
auf Geschichte im Interesse von Identitits- und Autoritdtskonstruktionen zu
kennzeichnen, haben die Historiker Eric Hobsbawm (1917-2012) und Te-
rence Ranger (1929-2015) in einem 1983 verdffentlichten Sammelband den
Begriff ,invention of traditions“ geprégt. Dabei geht es nicht nur um Narra-
tive, sondern auch um Rituale und materiale Kulturgiiter, etwa Kleidung.
Hobsbawm berichtet beispielsweise von akademischen Ritualen wihrend sei-
ner eigenen Zeit am Londoner King‘s College, die frisch eingefiihrt, aber mit
der Aura mittelalterlicher Tradition zelebriert wurden. Hdufig handelt es sich
bei ,invented traditions“ nicht um reine Erfindungen ohne jeden faktischen
Anhaltspunkt in der Vergangenheit, sondern um kreative Neukompositionen
und Anreicherungen von tatsichlich alten Traditionen. Deshalb sollte besser
nicht von ,erfundenen®, sondern eher von ,konstruierten Traditionen® ge-
sprochen werden.

Was lésst sich aus diesen Eckpunkten der philosophischen und kulturwis-
senschaftlichen Diskurse der vergangenen Jahrzehnte fiir die historische Theo-
logie lernen? Zweifellos hat die historische Theologie, wie jede Geschichtswis-
senschaft, einen hohen Wirklichkeitsbezug, da sie sich auf tatsachlich existie-
rende Artefakte und Texte unserer Vorfahren bezieht. Allerdings haben wir zu
diesen vergangenen Wirklichkeiten heute keinen unmittelbaren Zugang mehr.
Historische Wissenschaft muss Zeugnisse aus fernen Zeiten und Welten fiir
heutige Leser:innen iibersetzen. Sie befragt diese Zeugnisse sowohl auf ihren
Informationsgehalt tiber die vergangene Wirklichkeit als auch auf die den
Quellen inhdrenten Deutungen und Wertungen. Da Letzteren im Rahmen der
Theologie besondere Aufmerksamkeit zukommt, sind Reflexionen iiber die
Subjektivitit, die Sinngebung und die Bedingungen von Erkenntnis fiir die
historische Theologie besonders wichtig. Die Diskurse und Einsichten zu Fra-
gen der Autorschaft nehmen wir in der Weise auf, dass wir im Folgenden nicht
von ,dem Autor® oder ,der Autorin“ und ihren Intentionen ausgehen, son-
dern vom ,,Text“ bzw. ,,Bild“ und nach deren Intentionen fragen.

Zudem ist die Erkenntnis wichtig, dass ,,Geschichten® (stories) und ,,Ge-
schichte® (history) keine Gegensitze sind, sondern vielmehr Geschichte aus
und in Geschichten gemacht wird. Die geschichtspragende Kraft von Erzih-
lungen ist fiir die Religionsgeschichte von immenser Bedeutung. Das Ziel von
Analyse und Interpretation der Quellen ist also nicht allein, hinter den Erzdh-
lungen, Deutungen und Wertungen - oder auch gegen sie - die ,,wahre Ge-
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schichte“ zu entdecken, sondern auch diese Erzihlungen, Deutungen und
Wertungen selbst aufzudecken und fiir Erkenntnisse tiber Ereignisse, Zusam-
menhinge, Vorstellungen und Weltdeutungen im Bereich des Christlichen
fruchtbar zu machen. Dabei ist der macht- und ideologiekritische Impuls an-
gesichts der dunklen Seiten der Christentumsgeschichte fiir die Historische
Theologie besonders wichtig. Historische Theologie kann und sollte sowohl
zur Wahrung, Weitergabe und Weiterentwicklung von Traditionen als auch
zur selbstkritischen Reflexion des Christentums beitragen. Damit arbeitet sie
am kulturellen Gedéchtnis (post)christlicher Gesellschaften mit - und tragt so-
mit zu deren kollektiver Identitdt bei. Sie tut dies, indem sie die Zeugnisse der
Vergangenheit im urspriinglichen und besten Sinn kritisch (von griechisch:
kpively = unterscheiden) - also im Blick auf ihre Wirkabsichten und Wirkun-
gen in der Geschichte unterscheidend betrachtet und bewertet. Historische
Theologie ist somit sowohl der Kritik als auch der Konstruktion verpflichtet:
Indem sie Faktenwissen produziert und reflektiert, priift sie die Inanspruch-
nahmen des Christlichen in der Vergangenheit ebenso kritisch wie heutige
programmatische Riickgriffe auf die Vergangenheit. Aber sie kann dies gar
nicht anders tun, als selbst auch Geschichten und Geschichte zu (re)konstruie-
ren, und zwar mit dem ihr zur Verfiigung stehenden Wissen, mit den Frage-
perspektiven und Erkenntnisinteressen ihrer eigenen Zeit. Sie produziert also
selbst auch Geschichtserzahlungen, Narrative und Traditionen, welche von
den nachfolgenden Generationen wiederum kritisch an den Fakten gepruft
und auf ideologische Intentionen hin befragt werden miissen.
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Wenn wir die skizzierten Diskurse iiber Subjektivitit, Sinnstiftung und so-
ziale Dynamiken von Erinnerung und Geschichtsschreibung ernst nehmen,
kann es in der historischen Arbeit heute nicht mehr um ,,die historische Wahr-
heit“ als solche oder ,,die Objektivitit der Forschenden® gehen. Niemand kann
heute sagen, ,,wie es wirklich gewesen ist“. Zugleich ist Geschichtsschreibung
nicht einfach eine Sache des Individuums, sondern von enormer gesellschaft-
licher Bedeutung. Das entscheidende Kriterium fiir ,,gute Geschichtsschrei-
bung kann also nicht mehr (objektive oder subjektive) historische Wahrheit
sein. Es ist vielmehr die Frage, welche (Re-)Konstruktionen der Vergangenheit,
welche Erkldrungsmuster und welche Narrative sich intersubjektiv fir die je
eigene Gegenwart als plausibel erweisen und bewéhren. Da dies nur im Dis-
kurs verhandelt werden kann, ist Geschichtsschreibung ein unabgeschlossener
und jeweils kontextabhiangiger Prozess. Welche ,,Geschichte, welche Erzih-
lung der Vergangenheit fiir die je eigene Zeit am iiberzeugendsten ist, muss
zwischen den Zeitgenoss:innen und im Dialog zwischen Gegenwart und Ver-
gangenheit je neu ausgehandelt werden.

Welche Faktoren entscheiden iiber intersubjektive Plausibilitit, was macht
also gute historische Wissenschaft, und damit auch gute Historische Theolo-
gie, aus? Die folgende Liste nennt einige, aber sicherlich nicht alle Faktoren,
die zu intersubjektiv plausibler historischer Arbeit beitragen kénnen:

- Reflexion der eigenen Kontextualitit: Welche kulturellen und kirchlichen
Hintergriinde pragen die forschende Person oder Gemeinschaft und ihren
Zugriff auf die Vergangenheit, und auf welche Weise werden sie wirksam?
Lassen sich bestimmte Vorverstdndnisse, Interessen oder ,,blinde Flecken®
im Blick auf die eigene Identitit ausmachen? Wenn sie erkannt und ihre
moglichen Auswirkungen auf den Umgang mit Geschichte erkannt sind,
stellen sie kein Hindernis fiir die intersubjektive Plausibilitdt dar, sondern
konnen diese sogar beférdern.

- Klar formulierte Forschungsfragen: Ein verstindlich formuliertes Er-
kenntnisinteresse ist eine wichtige Bedingung fiir die Uberpriifbarkeit der
Ergebnisse und Antworten. Ist die Frage sinnvoll gestellt? Handelt es sich
tiberhaupt um eine echte Frage, oder soll nur ein bereits bestehendes Nar-
rativ bestatigt werden?

- Nachvollziehbare Wege der historischen Erkenntnis: Um sich nicht dem
Vorwurf willkiirlicher Auslegung der Quellen auszusetzen, miissen Histo-
riker:innen aufzeigen konnen, auf welche Weise sie zu ihren jeweiligen Er-
kenntnissen gekommen sind. Hierbei spielen die angewandten Methoden
eine entscheidende Rolle. Das Wort ,,Methode“ ist ein Lehnwort aus dem
Griechischen (ué6odog) und bedeutet wortlich: ,nachgehen, um jeman-
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den zu suchen, einzuholen, zu fangen®. Es kommt also darauf an, den Er-
kenntnisweg nachvollziehbar darzustellen, um andere iiberzeugen zu kon-
nen. Oder um im Bild von Werkstatt und Werkzeugkiste zu bleiben: Die
Historikerin muss dariiber Rechenschaft ablegen kénnen, mit welchen
Materialien und Instrumenten und nach welchem Bauplan sie ihr Werk
(eine neue Erzahlung von Geschichte) geschaffen hat.

- Ein iiberzeugendes Verhiltnis von historisch gesichertem Wissen und ei-
genstindiger Ausdeutung der Quellen: Hiufig sind diejenigen Erkennt-
nisse intersubjektiv am plausibelsten, die einen Mittelweg zwischen dem
Riickgriff auf Bewihrtes und der Innovation finden. In jedem Fall ist es
wichtig, beides offenzulegen: Wo greife ich auf bereits etabliertes Wissen
und selbstverstindliche Uberzeugungen zuriick? Welche Erkenntnisse
oder Deutungen sind neu (und miissen daher besonders aufmerksam
iberpriift werden)? Und wie verhalten sich Neuinterpretation und Altbe-
wihrtes zueinander?

- Einbettung in den Forschungsdiskurs: Eine solide Auseinandersetzung
mit anderen - sowohl die eigene Arbeit bestirkenden als auch sie heraus-
fordernden und ihr widersprechenden - Ansichten und Ansdtzen tragt
zur Uberzeugungskraft der eigenen historischen Arbeit bei. Auch hierbei
ist ein ausgewogenes Verhiltnis oft am tiberzeugendsten. Grundsitzlich
sollten nur solche Forschungsmeinungen referiert werden, die einen wirk-
lichen Bezug zur eigenen Arbeit aufweisen. Zwar gibt es die plotzlichen
Einsichten in der Einsamkeit der Studierstube, doch miissen auch sie der
Leserschaft plausibel vermittelt werden.

Das Kriterium der intersubjektiven Plausibilitit hat auch Grenzen. So
stellt sich die Frage, ob es nicht auch hinderlich fir echte Innovation und Ori-
ginalitdt sein kann, wenn dem Konsens der Forschungsgemeinschaft die ent-
scheidende Bedeutung beigemessen wird. Nicht zuletzt ein Blick in die Ge-
schichte des Christentums ldsst sensibel werden fiir die Ambivalenz von Macht
und Mehrheiten. Immer wieder haben Menschen unter Inanspruchnahme des
christlichen Glaubens Minderheitenmeinungen als die eigentlich wahren ver-
treten - und sind damit in Konflikt mit Macht und Mehrheit geraten. Und
welche Rolle spielt die rhetorische und argumentative Uberzeugungskraft im
Verhiltnis zum Wahrheitsgehalt einer Aussage? Gibt es nicht auch historische
Situationen und politische Machtkonstellationen, etwa in Diktaturen, in denen
die intersubjektive Plausibilitit durch argumentative Uberzeugung versagt,
weil sie (ideologisch) iibergangen und systemisch ausgeschlossen wird?

Diese Einwidnde weisen darauf hin, dass intersubjektive Plausibilitit als
Wahrheitskriterium nicht einfach mit Mehrheitsmeinung gleichgesetzt werden
darf. Auch wenn die communis opinio im wissenschaftlichen Diskurs zu Recht
eine wichtige Rolle spielt, ist sie keine Garantin fiir historische Wahrschein-
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lichkeit, geschweige denn Wahrheit. Die historischen Bedingungen von For-
schungsdiskursen miissen ebenso mitbedacht werden wie die Vertrauenswiir-
digkeit der einzelnen Forschenden.

V. Zwei Grundkompetenzen: Perspektivenwechsel und
Kontextsensibilitat

Im Konzert der theologischen Facher steht die Historische Theologie zwi-
schen den exegetischen und den systematischen Disziplinen, und zwar nicht
nur im Blick auf die relevanten Zeitrdume, sondern auch in methodischer
Hinsicht. Sie stellt, wie die Systematische Theologie, hdufig Fragen, deren Be-
antwortung eine gezielte Quellenauswahl erfordert. Im Umgang mit diesen
Quellen bedient sie sich aber vornehmlich exegetischer Methoden, indem sie
nicht nur nach dem Inhalt, sondern ebenso nach der Form und ,Machart®
einer Quelle fragt, also nicht nur das Was, sondern auch das Wie einer histori-
schen Quelle analysiert und interpretiert.

Der zeitliche Abstand, der die Historiker:innen von ihrem Untersu-
chungsgegenstand trennt, erfordert zwei Kompetenzen, die als spezifischer
Beitrag der Historischen Theologie zum Ganzen der Theologie bezeichnet
werden konnen: Perspektivenwechsel und Kontextsensibilitdt. Wer eine histo-
rische Quelle wirklich verstehen mochte, muss einerseits in der Lage sein, die
Perspektive der Autorin bzw. des Urhebers dieser Quelle nachzuvollziehen.
Dies erfordert die Fahigkeit und Bereitschaft, zumindest teilweise von den ei-
genen (Vor-)Urteilen abzusehen, fremde Weltsichten und Anliegen moglichst
wertfrei nachzuvollziehen und in die eigene Sprache und Kultur zu tiberset-
zen.

Die beiden Grundkompetenzen Perspektivenwechsel und Kontextsensibi-
litat konnen am besten eingeiibt werden, indem die Forscher:innen sich in der
konkreten historischen Arbeit immer wieder bemiihen, die Fremdheit der be-
handelten Quellen und Epochen wahrzunehmen und das eigene Nichtwissen
und Nichtverstehen angemessen zu beriicksichtigen.

Historische Arbeit bleibt aber nicht bei diesem wertfreien Nachvollzug
ihrer Quellen stehen, sondern hat auch die Aufgabe, diese in das jeweils ak-
tuelle Wissen bzw. Bild von der Vergangenheit einzuordnen und in diesem
Rahmen zu bewerten. Hierfiir ist ein besonderes Gespiir fiir die Kontextualitat
allen Denkens, Fiihlens und Handelns notwendig. Was konnten die Menschen
in jener Zeit und unter den damaligen Umstinden iiberhaupt wissen, wie
konnten sie handeln? Wie ist jhr Denken und Handeln im zeitgendssischen
Umfeld zu bewerten? Und was ist zu beachten, wenn wir aus der Geschichte
etwas fiir heute lernen wollen? Einer der grofiten und grobsten Fehler im Um-

Fremdheit und
Nichtwissen

Kontextualitdt
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Zugdnge zur Historischen Theologie

gang mit der Vergangenheit besteht darin, Personen, Prozesse und Strukturen
nach den Maf3stdben der jeweils eigenen Zeit zu be- und hiufig dann auch zu
verurteilen. Es ist die Aufgabe der historischen Wissenschaften, diesem Fehler
durch eine solide Methodik im Umgang mit den Quellen entgegenzutreten -
und dabei ihr kritisches Potential einzusetzen. Es geht darum, die Kontextge-
bundenheit sowohl der vergangenen als auch der eigenen Zeiten zu erfassen,
die Kontexte so prizise wie moglich zu beschreiben - und aus dem Vergleich
womdglich Impulse und Anstole fiir die eigene Gegenwart zu gewinnen.
Wenn dies gelingt, vermag historische Arbeit die Theologie vor ideologischen
Verhirtungen einerseits und nihilistischer Selbstrelativierung andererseits zu
bewahren. Historische Theologie ist in diesem Sinn immer kritische und kon-
textuelle Theologie.

Pragmatisch & Kompakt
Historische Theologie

Historische Theologie erforscht Inanspruchnahmen des Christlichen in der Ver-
gangenheit. Ihre Methodik unterscheidet sich grundsatzlich nicht von der allge-
meinen Geschichtswissenschaft. Sie legt aber mit Blick auf die Inanspruchnahmen
des Christlichen einen besonderen Schwerpunkt auf hermeneutische Fragen. His-
torische Theologie ist kontextuelle Theologie, die kritische und konstruktive Ele-
mente verbindet. Auf dieser Grundlage kann sie auch einen Beitrag zur Klarung
gegenwartiger Fragen in Theologie und Gesellschaft leisten.



Zweiter Teil:

Suchen, Finden, Fragen

I. Heuristik — die Kunst des Findens

Der Begriff ,,Heuristik® ist vom griechischen Verb ebpeiv = finden abgelei-
tet. Johann Gustav Droysen hat die Heuristik in seinem ,,Grundriss der Histo-
rik“ (1868) als ,,Bergmannskunst des Historikers bezeichnet: ,Die Heuristik
schafft den Stoff zur historischen Arbeit herbei, sie ist die Bergmannskunst, zu
finden und ans Licht zu holen“ (Droysen, § 20). Droysen bezog die Kunst des
Findens auf das Quellenmaterial, das aus den Tiefenschichten der Vergangen-
heit als ,,Rohstoff* der historischen Arbeit aus dem Bergwerk der Vergangen-
heit zutage gefordert werden muss. Heute, gut 150 Jahre spdter, ist aber auch
die wissenschaftliche Aufarbeitung dieses Materials so umfangreich geworden,
dass die ,,Kunst des Findens® ebenso auf das Aufspiiren von geeigneter For-
schungsliteratur angewendet werden muss. Die Kunst besteht darin, genau
jene Quellen und Forschungsbeitrige zu finden, die zur Bearbeitung einer be-
stimmten Fragestellung geeignet sind. Aber auch das Finden geeigneter Fragen
ist alles andere als eine triviale Angelegenheit. Oft entsteht der Eindruck, dass
viele Fragen schon gestellt (und auch beantwortet) und die meisten Quellen
bereits von fritheren Forschenden untersucht (und auch plausibel gedeutet)
worden sind. Daher ist es wichtig, sich sinnvolle Schneisen durch die For-
schungsgeschichte zu schlagen, um zu guten Fragen und geeigneten Quellen
vorzudringen. All dies - die Suche nach geeigneten Quellen, nach anregenden
Forschungsfragen und nach hilfreicher Forschungsliteratur - gehort zur Heu-
ristik, der ,,Kunst des Findens®.

In der folgenden Darstellung gehen wir von den Quellen aus, wenden uns
dann Fragestellungen und Erkenntnisinteressen sowie schliefdlich wissen-
schaftlicher Literatur zu. In der konkreten historischen Arbeit greifen diese
drei Aspekte jedoch ineinander. Am Anfang historisch-theologischer For-
schung kann ein Quellenbestand, eine Fragestellung oder auch eine For-
schungsthese stehen. Je nach Ausgangspunkt miissen die anderen Aspekte auf
sinnvolle Weise ins Spiel gebracht werden.

Literatur
Johann Gustav Droysen: Grundriss der Historik, Leipzig 1868, Halle *1925 (E-Book 2020).
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Bedeutung der Frage

Uberreste und
Traditionen

Suchen, Finden, Fragen
Il. Was sind historische Quellen und wie finde ich sie?

Eigentlich ist die ganze Welt ein riesiger Fundus an Quellenmaterial fiir
die Geschichtswissenschaft. Denn die Welt von heute ist ein Produkt der Ver-
gangenheit. Ausgestaltung und Bewirtschaftung der Landschaften, Lebensfor-
men, Gebéude, kulturelle Gewohnheiten, religiése Uberzeugungen, personli-
che Charaktere - all das ist entstanden, hat sich entwickelt und tragt Spuren
und Priagungen der Vergangenheit an sich. Im Alltag nehmen wir uns selbst
und unsere Umwelt nicht primér als Produkte der Vergangenheit wahr. Nach
Geschichte zu fragen, ist also ein spezifischer Zugriff auf Wirklichkeit.

II.1 Relikte und Quellen

Nicht alle Relikte (von lat. relictum = das Zuriickgelassene, das Ubrigge-
bliebene) aus der Vergangenheit sind sogleich auch historische Quellen. Aber
jedes Relikt der Vergangenheit kann zu einer historischen Quelle werden. Ob
und wie dies geschieht, liegt an den historisch fragenden Personen, die mit
den Quellen umgehen. Der Begriff ,Quelle” kennzeichnet also nicht die aus
vergangenen Zeiten erhaltenen Gegenstinde, Texte, Bilder und Tatbestinde an
sich, sondern deren Funktion fiir die Geschichtswissenschaft.

Ob und wofiir ein Relikt der Vergangenheit eine brauchbare Quelle ist,
hingt von der Fragestellung ab, die an dieses Relikt herangetragen wird. Ein
herumliegender Stein, eine ungelesene mittelalterliche Handschrift, eine in
einer Datenbank hinterlegte Fotografie sind keine historischen Quellen, so-
lange sie nicht hervorgeholt, befragt und gedeutet werden. Gelingt es aber,
dem Stein, dem Text, dem Bild - einzeln betrachtet oder in der Zusammen-
schau mit anderen Relikten - Informationen und Erkenntnisse tiber die Ver-
gangenheit zu entlocken, dann werden sie, fiir diesen konkreten Fall, fiir diese
bestimmte Fragestellung zu einer historischen Quelle (gemacht). Erst indem
wir den herumliegenden Stein oder einen tiberlieferten Text zu seinem Aussa-
gegehalt tiber die Vergangenheit befragen, werden diese Objekte zu Quellen.
Historische Wissenschaft muss also die Relikte der Vergangenheit auswéihlen
und ansprechen, um sie ihrerseits zum Sprechen zu bringen, damit diese zu
historischen Quellen werden konnen.

Dabei ist zu beachten, dass manche Relikte der Vergangenheit fiir den all-
taglichen Gebrauch bestimmt waren und nur zufillig heute noch vorhanden
sind, wihrend andere bewusst zur Erinnerung hergestellt und aufbewahrt wur-
den. Dies unterscheidet etwa Reste einer Hausmauer von einem Denkmal, den
Einkaufszettel von einer Chronik oder den photographischen Schnappschuss
von einem Gemilde. Beide konnen prinzipiell und mit viel Gewinn zu einer his-
torischen Quelle gemacht werden, aber es ist immer mit zu bedenken, dass dies
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im einen Fall entsprechend der Intention, im anderen entgegen der Intention
der Urheber:innen geschieht. Um diesen Unterschied zu markieren, wird in
der historischen Quellenkritik - wiederum im Anschluss an Johann Gustav
Droysen - hiufig zwischen ,Uberresten® und , Traditionen® unterschieden.
Als ,Uberreste” gelten dann all jene Relikte, die absichtslos, also ohne Be-
richtsintention {iberliefert wurden und als Gebrauchsgegenstinde einfach von
der Vergangenbheit ,,iibriggeblieben sind. Das deutsche Wort ,Rest“ in vom
lateinischen Verb restare = zuriick-stehen, iibrig bleiben abgeleitet. ,, Traditio-
nen® (von lateinisch tradire = iibergehen, tiberliefern) hingegen wurden ab-
sichtsvoll, zum Zweck der Erinnerung fiir nachfolgende Generationen herge-
stellt, aufbewahrt, vielleicht sogar vervielfiltigt und gesammelt. Solchen
Texten und Bildern wurde also bereits ,,Quellenpotential“ zugesprochen, be-
vor wir unsere Fragen an sie richteten und sie damit zu Quellen unserer histo-
rischen Arbeit machten.

Auflerdem lassen sich Relikte der Vergangenheit nach ihrer Form und
Materialitdt unterscheiden in

- gegenstindliche (z.B. Mauern, Gebrauchsgegenstinde, Skulpturen),
- abstrakte (z.B. Vorstellungen, Brauchtum, Werte) sowie
- semiotische (z.B. Texte, Bilder, Ton- und Filmaufnahmen).

Allerdings sind die Grenzen sowohl zwischen gegenstindlicher, abstrakter
und semiotischer Uberlieferung als auch zwischen Uberresten und Traditio-
nen flieflend. Ein Kaufvertrag tiber ein Haus zu Beginn des 15. Jahrhunderts
etwa ist nicht nur ein Text, sondern auch ein Sachgegenstand. Er zeugt ebenso
von einem bestimmten Kaufgeschehen wie von der Qualitit von Tinte und Pa-
pier im spdten Mittelalter. Vielleicht wurde er in einem Stadtarchiv aufbe-
wahrt, um bei eventuellen Konflikten nachfolgender Generationen als Zeugnis
konsultiert werden zu kénnen. Dann wire er eine absichtlich iiberlieferte ,,Tra-
dition“. Wenn das Haus in einer spiteren Zeit aber in einem Krieg zerstort
wurde, hat der Vertrag diesen Zweck verloren. Jedoch wurde er womdéglich
nicht aus dem Archiv entfernt, einfach weil niemand daran dachte, es zu tun.
Damit ist der Vertrag zu einem nur zufillig bewahrten ,,Uberrest“ geworden.
Oder aber er wurde absichtlich aufbewahrt in der Annahme, das Papier konnte
spiteren Generationen als Quelle dienen.

Wenn eine Historikerin diesen Kaufvertrag heute wieder aufspiirt, kann
sie ihn mit einer gezielten Fragestellung zu einer historischen Quelle machen.
Und dies in unterschiedlicher Weise: Sie kann ihn entweder als eine Tradition
des 15. Jahrhunderts oder als einen Uberrest nach dem Dreifligjéhrigen Krieg
(1618-1648) ansehen. Sie kann ihm Informationen iiber die Schreibmateria-
lien im 15. Jahrhundert, iiber die damals geltenden Preise fiir Immobilien oder
iiber die Topographie der entsprechenden Stadt entnehmen. Im ersten Fall
hitte sie das Schriftstiick als Gegenstand in seiner Materialitit betrachtet, in

Arten von Relikten
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Nachbardisziplinen

Suchen, Finden, Fragen
den anderen beiden als semiotisch-textliche Uberlieferung zu historischen Tat-
bestinden untersucht.

Es héngt also wesentlich von der historischen Frage ab, ob ein Relikt iber-

haupt und zu welcher Art von Quelle gemacht wird.

I

gegenstandlich

Relikte Bp Fragen mp Quelle |

semiotisch

Vergangenheit

Gegenwart

Nicht nur die Allgemeinen Geschichtswissenschaften und die Historische
Theologie machen Relikte der Vergangenheit durch Fragen zu Quellen. Die
Archiologie widmet sich fast ausschliefllich den gegenstindlichen Hinterlas-
senschaften, die historische Philosophie den abstrakten Ideen, die Philologien
der Sprachgestalt von tiberlieferten Texten und die Kunstgeschichte den bild-
lichen oder architektonischen Objekten. Natiirlich gibt es zahlreiche Uber-
schneidungen: Inschriften beispielsweise werden gleichermaflen von Archio-
log:innen, Philolog:innen und Historiker:innen als Quellen genutzt, aber hau-
tig mit fachspezifischen Frageperspektiven.

Weil die Erkenntnisse anderer historisch arbeitender Wissenschaftszweige
von grofSer Wichtigkeit fiir die Historische Theologie sind, werden diese hdufig
als ,Hilfswissenschaften“ bezeichnet. Dieser Begriff trigt jedoch eine problema-
tische Hierarchisierung in sich und wird der Tatsache nicht gerecht, dass diese
Disziplinen in gleicher Weise differenziert und komplex arbeiten wie die eigene.
»Nachbardisziplinen® wire der passendere Begriff. Wichtiger als die Benennung
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istaber, die Fachsprache und die wichtigsten Methoden der relevanten Nachbar-
disziplinen ansatzweise zu kennen, um ihre Erkenntnisse fiir die eigene For-
schung nutzen zu kdnnen und um interdisziplinar gesprachsfihig zu sein.

Da im Rahmen der Historischen Theologie primar mit Text- und Bild-
quellen gearbeitet wird, beschrinken wir uns in diesem Buch auf den methodi-
schen Umgang mit diesen beiden Quellenarten. Das Wort ,,Quelle® 16st die As-
soziation von etwas Frischem, Sprudelndem, Reichhaltigem aus. Aber nicht
immer fliefen die Informationen so ganz von allein aus dem historischen Ma-
terial. Haufig miissen die Zuginge erst freigelegt werden. Manche Quellen
tiberschiitten ihre Leser:innen und Betrachter:innen auch mit Informationen
und Wertungen, dann sind kritische Riickfragen vonnéten, um zu plausiblen
historischen Erkenntnissen zu gelangen. In der Frithen Neuzeit propagierten
Renaissancegelehrte und Reformatoren mit dem Ruf: ad fontes! die Riickbesin-
nung auf antiken Quellen, weil sie sich davon einen vom ,finsteren Mittelal-
ter unverstellten Zugang zur alten Weisheit und hellen Wahrheit der Antike
im Allgemeinen und des urspriinglichen Christentums im Besonderen ver-
sprachen. Aber auch diese Assoziation der urspriinglichen Reinheit und
Wahrheit besonders alter Quellen ist nicht unproblematisch, denn jede histo-
rische Quelle ist ein Produkt ihrer Zeit und bringt die Erkenntnisse ihrer Zeit
mit den Mitteln ihrer Zeit zur Sprache. Und oft erweisen sich Quellen mit
einer besonderen Nihe zu einem historischen Ereignis als besonders stark ge-
prigt von den Interessen und Perspektiven ihrer Urheber:innen. Die im Fol-
genden vorgestellten Ansétze und Methoden zum Umgang mit Quellen wollen
diesen Herausforderungen in kritischer Kreativitit begegnen.

Literatur
Christoph Markschies, Arbeitsbuch Kirchengeschichte (UTB 1857), Stuttgart 1995, S. 85—102

Martin Meiser/Uwe Kilhneweg/Rudolf Leeb/Petra v. Gemiinden/Thomas Schmeller: Proseminar Il Neues Testa-
ment — Kirchengeschichte. Ein Arbeitsbuch, Stuttgart/Berlin/KéIn 2000, S. 227-285 (mit hilfreichen Einfiih-
rungen in drei wichtige Nachbardisziplinen der Historischen Theologie: ,Christliche Archdologie und Kunst”
von Rudolf Leeb, S.227-259, ,Linquistik und Textauslequng” von Petra v. Gemiinden, S.260-275, und
,Sozialgeschichtliche Auslegung” von Thomas Schmeller, S. 276—285).

I.2 Handschriftensammlungen, Archive und Museen

Wer schriftliche Quellen bearbeiten mochte, die (noch) nicht in Editionen
vorliegen oder vorliegende Editionen an dem ihnen zugrundeliegenden Mate-
rial tiberpriifen mochte, muss Handschriftenabteilungen in Bibliotheken (zu-
sammengesetzt aus griechisch: fipAiov = Buch, Schrift und 6rkn = Kasten, Be-
hilter) oder Archive (von griechisch: dpxeiog = Amtsgebdude, daher Aufbe-
wahrungsort fiir Akten) aufsuchen. Der Zugang zu den dort gesammelten

Begriff ,Quelle”
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Quellen ist zwar zunehmend auch digital moglich [/ Digitale Recherche,
Zweiter Teil VL], doch sollen hier auch einige Hinweise fiir physische Besuche
an diesen fiir Historiker:innen faszinierenden Orten gegeben werden. Das
Wissen um die Funktionsweise solcher Sammlungen ist auch fiir Recherchen
im Internet hilfreich, da die Sammlungs- und Ordnungsprinzipien haufig die-
selben sind.

Die Anziehungskraft von Handschriftensammlungen und Archivgut be-
steht fur historisch Interessierte darin, dass sie einen unmittelbaren Zugang
zum historischen Material, zu den Originalen der Vergangenheit erméoglichen.
Besonders im Zuge des ,,material turn® ist das Interesse an der materialen Be-
schaffenheit und Gestaltung auch von Textzeugnissen gewachsen: Sie sind
eben nicht nur Medien der Ubermittlung von Inhalten, sondern auch physi-
sche Zeugen der Vergangenheit.

Zugleich spiegeln Handschriftensammlungen und Archive als Institutio-
nen der Quellensammlung und -bewahrung das Geschichtsverstindnis ihrer
je eigenen Zeit: Was wurde und wird gesammelt, mit welchem Interesse und
Ziel? Archive und Handschriftenabteilungen stehen der Offentlichkeit grund-
sitzlich zur Verfiigung, die Nutzer:innen werden von spezifisch ausgebildetem
Personal betreut. In der Abwigung zwischen Offentlichem Interesse und
Schutz des historischen Materials wird von Fall zu Fall entschieden, welche
Handschriften und Archivalien in welcher Form und unter welchen Bedin-
gungen zur Einsicht herausgegeben werden. Der Besuch einer Handschriften-
abteilung oder eines Archivs sollte daher sorgfiltig vorbereitet und mit den
vor Ort zustdndigen Personen abgestimmt werden.

Sammlungen mittelalterlicher Handschriften sind meist als Abteilungen
in groflere Bibliotheken integriert, fithren aber eigene Lesesile und Kataloge.
Handschriften oder auch Manuskripte (von lateinisch manu scriptum = das
mit der Hand Geschriebene) sind bis zur Erfindung und Durchsetzung des
Buchdrucks im 15. Jahrhundert die Medien der Textiiberlieferung gewesen.
Als Schrifttrager wurden Papyrus oder Pergament verwendet. Das Papier kam
im 11.Jahrhundert iiber Kulturkontakte mit der arabischen Welt nach Eu-
ropa.

Theologische Schriften und Geschichtswerke wurden seit der Spatantike
vor allem in den Skriptorien von Kléstern und Kathedralschulen kopiert und
gesammelt, seit dem Spatmittelalter auch an weltlichen Ho6fen oder von einzel-
nen Gelehrten. Haufig enthilt ein Codex mehrere Schriften, die auch nicht
immer vollstindig enthalten sind. Die Herstellung eines Codex war immer ein
Gemeinschaftswerk zwischen Auftraggeber:innen und Schreibern sowie Illus-
tratoren. Im Zuge der Sakularisierung vieler Kloster seit dem 16. Jahrhundert
und mit dem aufkommenden gesamtgesellschaftlichen Interesse an histori-
schem Material seit dem 18.Jahrhundert gelangten viele Sammlungen -
manchmal auf verschlungenen Umwegen - in grofiere Bibliotheken. Dort wur-



II. Was sind historische Quellen und wie finde ich sie?

den sie zumeist als urspriingliche Sammlungen beibehalten, was sich noch
heute in manchen Signaturen niederschlagt.

Fir das Auffinden von Manuskripten in Bibliotheken oder Archiven ist
der Umstand wichtig, dass Signaturen von Handschriftensammlungen nicht
Angaben zu Autoren und Werktiteln enthalten, sondern zum Ort der Aufbe-
wahrung, zur Bezeichnung der Sammlung, hiufig auch zur Sprache des Codex
(z.B. gr. oder graecus fiir griechische, lat. oder latinus fiir lateinische Hand-
schriften) sowie die Nummerierung der Handschrift. Ich muss also wissen, an
welchem Ort ein Manuskript eines bestimmten Werkes vorhanden ist und
welche Signatur der Codex hat. Kritische Werkeditionen [/ Kritische Edition,
Dritter Teil IT1.3] listen jeweils alle fiir die Edition verwendeten Handschriften
mit der Signatur auf. Die meisten digitalen Kataloge ermdglichen aber auch
die Suche nach Werktiteln, was das Auffinden von Handschriften enorm er-
leichtert.

Die allermeisten Handschriftenbestinde historischer Bibliotheken sind
heute sehr gut in Katalogen erschlossen. Diese vermitteln das Wissen von
ihrer jeweiligen Entstehungszeit bis zum Ende ihrer Fortschreibung. Viele
dieser Kataloge sind in der groflen Zeit der Bibliotheksgriindungen im 18.
und 19. Jahrhundert entstanden und in lateinischer Sprache verfasst. Daher
beauftragen viele Bibliotheken ihr wissenschaftliches Personal mit der Uber-
arbeitung oder Neuerstellung von Katalogen ihrer Handschriftensammlun-
gen. Moderne Kataloge prisentieren meist urspriinglich zusammengehorende
Sammlungen und listen fiir jede Signatur eine genaue Beschreibung der
Handschrift auf: Herkunft und Besitzgeschichte, Angaben zur Datierung
und, wenn moglich, zum Schreiber sowie zu den Inhalten. Auflerdem bieten
sie Hinweise auf wichtige Forschungsliteratur zu der jeweiligen Handschrift.
Eintrdge in modernen Handschriftenkatalogen sind also Forschungsbeitrage
und dhneln Lexikoneintrdgen, wahrend altere Kataloge haufig lediglich zum
Auffinden von Handschriften und Texten in Handschriften zu gebrauchen
sind.

Das Studium einer Handschrift kann Informationen bringen, die in Edi-
tionen iblicherweise nicht enthalten sind, aber firr die Interpretation eines
Textes von Bedeutung sein konnen - vor allem dann, wenn nach der Rezepti-
onsgeschichte gefragt wird. So konnen Randnotizen (Marginalien) auf das
Verstandnis fritherer Leser oder auf deren Schwierigkeiten beim Verstehen
hinweisen. Die Zusammenstellung eines Codex kann Informationen zum
(theologischen) Interesse der Auftraggeber:innen geben.

Die meisten Bibliotheken besitzen neben Manuskripten auch ,,Inkuna-
beln“ oder ,Wiegendrucke® (lat. incunabula = Windeln, Wiege). Diese be-
zeichnen die Druckerzeugnisse bis einschliefllich des Jahres 1500, die von Ein-
zelblattdrucken bis zu dicken Biichern reichen. Die Inkunabeln orientierten
sich im Aufbau und den Druckschriften an den Handschriften. Erst um 1500

Signaturen
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emanzipierten sich die Buchdrucke vom handschriftlichen Vorbild. Es ent-
standen Bibeln, liturgische Schriften oder Schriften fiir die religiése Praxis.
Die Einblattdrucke umfassten etwa Ablassbriefe, Verzeichnisse, Kalender,
amtliche Miteilungen oder erbauliche Inhalte wie Gebete. Solche gedruckten
Flugblatter und Flugschriften mit mehreren Seiten spielten im 16. Jahrhundert
eine wesentliche Rolle zur Verbreitung der reformatorischen Ideen und zu de-
ren Bekdmpfung. Fiir die Bibliotheken sind die Inkunabeln von dhnlich gro-
em Wert wie die mittelalterlichen Handschriften.

Archive beherbergen Texte unterschiedlichster Art, die Auskunft iiber das
Leben und Wirken der betreffenden Gesellschaft geben. Handschriftliche Do-
kumente, etwa eine Griindungsurkunde, belegen die Anfinge einer Stadt oder
den Ursprung einer Institution, Testamente bezeugen die Grundlage wichtiger
Stiftungen, Vertrige zeigen die politischen oder wirtschaftlichen Beziehungen
zu den Nachbarn auf, handschriftliche Protokolle, gebunden in dicken Folian-
ten, enthalten die Beratungen und Entscheidungen der politischen Gremien.
Auch Bestinde von Personen oder Familien, die fiir eine Gesellschaft als pra-
gend erachtet wurden oder werden, finden sich in den Archiven wieder. Sie
werden oft als ,,Privatarchive“ bezeichnet, um den Unterschied zu Archivalien
aus der offentlichen Verwaltung zu markieren. Korrespondenzen kénnen so-
wohl in privaten als auch in offentlichen Bestinden liegen, etwa die Braut-
briefe wichtiger Theologen im betreffenden Privatarchiv oder diplomatische
Korrespondenzen zwischen Stiddten oder Liandern.

Bereits in der Antike und im Mittelalter legten Regierungen, prominente
Familien oder Klgster Archive zur Aufbewahrung wichtiger Schriften wie Ge-
setze, Vertrige, Listen und Chroniken an. Mit den frithmodernen Staaten, die
sich in der Frithen Neuzeit entwickelten, entstanden gut organisierte, effi-
ziente Verwaltungen, die handschriftliche Dokumente sammelten und aufbe-
wahrten, wie Urkunden zum eigenen Ursprung, Dokumente, welche die
Rechte und Pflichten mit den Untertanengebieten regelten, Vertrige mit
Nachbarstaaten, Protokollbiicher der weltlichen Obrigkeiten, Korresponden-
zen mit den Beamten der Untertanengebiete oder Anordnungen fiir die Unter-
tanen. Auch gedruckte Texte wie Verlautbarungen der weltlichen Obrigkeit ge-
geniiber den Untertanen, beispielsweise Kleiderordnungen oder Ordnungen
zum Wirtshausbesuch, wurden gesammelt. In der modernen Zeit weiteten
sich die Bestdnde aus, weil die 6ffentlichen Verwaltungen begannen, ihre Do-
kumentationen den Archiven zu iibergeben.

Auswihlen und Aufbewahren gehéren zu den Hauptaufgaben der Ar-
chive. Leben und Handeln, Ausrichtung und Gestalt, Vielfalt und Ordnungen
einer Gesellschaft sollen damit sichtbar bleiben - auch und besonders fiir
spitere Generationen. Daher werden in den Archiven die Quellenbestinde fiir
die Geschichtswissenschaft der Zukunft gesammelt. Die Geschichtswissen-
schaft ruht letztlich auf den Grundlagen, welche die Archive zusammentragen.
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Sie sind fiir eine Gesellschaft essentiell, weil Archive das Grundmaterial fiir
Auskiinfte tiber die Vergangenheit und die Gegenwart und damit iiber das
Selbstverstindnis einer Gesellschaft bergen.

Es gibt zwei grundlegende Modelle der Ordnung von Archivbestinden:
Das Pertinenzprinzip legt der Ordnung eine Systematik nach Themen oder
Beziigen zugrunde, wie beispielsweise Territorien, Personen, Sachen, wobei
der Zusammenhang der Entstehung der Archivalien keine Rolle spielt. Das
Provenienzprinzip legt demgegeniiber die Herkunft der Archivalien als Ord-
nung zugrunde. Die Erzeuger der Quellenbestinde, etwa die 6ffentlichen
Verwaltungen und ihre Abteilungen oder die 6ffentlich-rechtlich anerkann-
ten Kirchen, werden als Kriterien fiir die Gliederung der Archivbestinde ge-
nommen. Damit kann die Entstehung und Entwicklung der Archivbestinde
verfolgt werden. In den Archiven mit langer Geschichte gibt es oft Hinweise
darauf, dass die Archivalien mehrfach umgeordnet und neu gegliedert wur-
den. Allerdings konnen diese Entwicklungen nicht immer oder nur mithsam
rekonstruiert werden, was nicht unwesentlich ist, weil eine solche Rekon-
struktion das Auffinden und die Kontextualisierung der Archivalien ermog-
lichte.

Nicht selten kommt es auch zu Kuriosititen: Im Berner Staatsarchiv gibt
es die Signatur ,U.P.“ fiir ,Unniitze Papiere“. Unter dieser Signatur sind
38 Bande mit Akten aus der Frithen Neuzeit versammelt, die eigentlich fiir den
Miilleimer bestimmt waren, aber aus Zufall oder Nachldssigkeit nie entsorgt
wurden. Die Akten zu Finanz-, Gewerbe-, Bau- und Justizwesen wurden im
Jahr 1817 bei Inventarisierungsarbeiten des Archivs der Staatskanzlei als un-
niitz aussortiert und in Miillsicken gelagert. Diese wurden durch Zufall im
20. Jahrhundert auf einem Estrich wiederentdeckt. In dieser Zeit wurde der
Quellenwert dieser Dokumente fiir die Alltags-, Sozial- und Justizgeschichte
als sehr hoch eingeschitzt, sodass die Akten wieder in das Archiv einsortiert
wurden. Heute gilt die Sammlung als wichtiger Bestand fiir die Erforschung
der Berner Reformation - ein schones Beispiel fiir die Bedeutung von Zufall
und Steuerung in der Uberlieferung und Sammlung von Quellen.

Die Tatsache, dass Handschriftensammlungen und Archive institutionell
eng mit den jeweiligen Machthabenden verkniipft waren und sind, ist bei der
Recherche nach Archivgut und der historischen Bewertung der Quellen unbe-
dingt zu berticksichtigen. Denn was aufbewahrt wurde und was nicht, hing
stark von den Interessen und Bediirfnissen der jeweils Herrschenden ab. Ar-
chivbestinde dokumentieren also in erster Linie diese Bediirfnisse und Inte-
ressen. Auch wenn all die im Laufe von Jahrzehnten und Jahrhunderten ,kas-
sierten“ Dokumente nicht mehr ausgewertet werden kénnen, lohnt es sich im
Sinne der Reflexion iiber das ,,Nichtwissen“ [/ Nichtwissen, Erster Teil V.] zu
erwigen, welche Ausschnitte der Wirklichkeit ein Archivbestand représentiert
und welche nicht.

Ordnungsprinzipien:
Pertinenz und
Provenienz

Uberlieferungszufall

Uberlieferungs-
interessen
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Findbiicher und
Repertorien

Museen und
Magazine

Suchen, Finden, Fragen

Wer etwa die Rolle der Kirchen in der Deutschen Demokratischen Repub-
lik erforschen méchte, muss bedenken, dass das Ministerium fiir Staatssicher-
heit in den Wirren der sogenannten Wende von 1989 eine systematische Ver-
nichtung von Archivbestinden angeordnet hat. In wenigen Tagen wurden Tau-
sende geheimdienstliche Dossiers vernichtet, welche in den Jahrzehnten zuvor
akkurat abgelegt worden waren, weil der Geheimdienst mit der Uberwachung
der Biirger:innen und deren Dokumentation eine zentrale Rolle fiir die
Machtsicherung der Sozialistischen Einheitspartei (SED) spielte. Diese Akten
und die Informationen, die sie enthielten, sind unwiederbringlich verloren -
und zwar nicht nur fiir die Geschichtswissenschaft, sondern auch fiir die juris-
tische Aufarbeitung von erlittenem Unrecht. So kann zum Beispiel nicht mehr
mit Sicherheit erhoben werden, wie viele kirchliche Amtstréger als Informelle
Mitarbeiter (IM) fiir die Staatssicherheit gearbeitet und welche Personen und
Gruppen sie ausspioniert haben.

Fir das ganze Archiv und fir die einzelnen Sammlungen gibt es in der
Regel ,Repertorien® oder ,,Findbiicher, welche die entsprechenden Bestinde
inhaltlich und in ihrer Ordnung beschreiben. Diese Findbiicher enthalten Re-
gister und Listen der Archivalien mit den Signaturen. Alte Findbiicher sind
noch handschriftlich verfasst, spitere Varianten wurden mit Maschine ge-
schrieben. In den vergangenen 20 Jahren wurden diese Findbiicher digitalisiert
und stehen in méchtigen, archiviibergreifenden Onlinekatalogen zur Verfii-
gung. Diese digitalen Kataloge erlauben unterschiedliche Zugriffe auf die Ar-
chivalien: Es kann nach den Urheber:innen oder den Besitzer:innen, den In-
halten, zeitlichen Phasen oder den sammelnden Institutionen (z.B. Kirchenar-
chiv) der Bestinde gefragt werden. Bei schwierigen Fragestellungen kann es
auch hilfreich sein, Auskiinfte des Personals in Anspruch zu nehmen, das in
der Regel ausgezeichnet ausgebildet ist und die Bestinde des Archivs hervorra-
gend kennt.

Materiale Hinterlassenschaften werden heute von Museen gesammelt, res-
tauriert und konserviert. Allermeist ist nur ein ganz kleiner Teil der Sammlun-
gen in Ausstellungen fiir die Offentlichkeit zugénglich. Das meiste befindet
sich in verborgenen Magazinen, die nicht immer iiber Kataloge erschlossen
sind. Hier also sind die wahren Fundgruben der Materialkultur zu entdecken.
Da der Fokus der Historischen Theologie und dieses Buches nicht auf materia-
len, sondern auf literarischen und ikonographischen Quellen liegt, belassen
wir es bei wenigen Bemerkungen.

Museen, wie wir sie heute kennen, sind eine Erfindung des sogenannten
Historismus im 19. Jahrhundert. Die Gebdude sind ebenso imposant wie die
fir Archive und Bibliotheken. Haufig ist die Architektur an antike Tempel an-
gelehnt - ein Hinweis auf den fast schon sakralen Charakter, den jene Zeit den
Sammlungen und Ausstellungen beimafi. Sie dienten nicht allein der Vermitt-
lung von Wissen, sondern waren auch fiir die Identitit und Reprisentation
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der aufstrebenden Nationen von Bedeutung. Die Vorginger der modernen
Museen waren zunichst die Wunder- und Schatzkammern von weltlichen und
religiosen Herrschern und Institutionen. Ein eindriickliches Beispiel ist etwa
die barocke Kunst- und Naturalienkammer des Waisenhauses der Francke-
schen Stiftungen in Halle, die von den dort ausgebildeten Missionaren nach
und nach mit tiber 3000 exotischen Natur- und Kulturobjekten bestiickt
wurde. Vom Reichtum kirchlicher Sammlungen kann jeder Domschatz einen
Eindruck vermitteln.

Stirker noch als bei Schriftstiicken fillt bei Museen und Sammlungen ins
Gewicht, dass die Fundstiicke allermeist nicht mehr in ihrem urspriinglichen
Herkunfts- und Gebrauchskontext zu finden sind. Mit den klassischen Be-
schriftungen, Erlduterungen und zunehmend kreativen museumspidagogi-
schen Mitteln versuchen Kurator:innen, die verlorenen historischen Kontexte
der Ausstellungsstiicke zumindest imaginativ zu prasentieren. Dahinter steckt
natiirlich eine immense historische Rekonstruktionsarbeit - und bisweilen
auch ein gutes Maf} Spekulation und Phantasie.

Die Dekontextualisierung von Ausstellungsstiicken in Museen verweist
aber auch auf ein kulturpolitisches Problem, das in den letzten Jahren im Zu-
sammenhang mit dem Kolonialismus intensiv diskutiert wird. Viele Museen
in Westeuropa und in Nordamerika besitzen und présentieren Kulturgiiter,
die westliche Forschende auf Ausgrabungen und Expeditionen in fremde Lan-
der mitgebracht haben. Nicht immer, aber oft genug handelt es sich dabei
zweifelsfrei um Raubgut. Und selbst wenn die Mitnahme von Fundstiicken
vertraglich geregelt war, stellt sich heute die Frage, ob die ehemaligen Kolonial-
michte nicht moralisch verpflichtet sind, diese hdufig duferst wertvollen
Schitze der Vergangenheit an die Herkunftslinder zurtickzugeben.
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